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Cave Carmen! De Huellas de Asonancia a «Prosa
Rimada» en las Prosificaciones Epicas Cronisticas

Alberto Montaner Frutos
Universidad de Zaragoza

En el capitulo XCIIII de la llamada Crénica Particular del Cid (=CPC)", que refiere la
marcha desde Castejon a Alcocer, puede leerse: «E fincaron los moros bendiziéndolo. Otro
dia mafiana, cavalgé el Cid Ruy Diez con toda su compafia, pinares arriba, su sefia algada. E
llegaron a las cuevas de don Gaza, € pasaron el rio de Carracién. E fueron a posar entre Far¢a
& Cetrua, estragando toda la tierra e faziendo muchas muertes, como estava la tierra segura.
E otro dia movieron e pas[sajron Alfaina. E yendo la foz ayuso, passaron cerca de Huerta. E
fueron sobre Alcocer en un ottero redondo. E fueron cerca del rio de Aillén porque les non
pudiesen vedar el agua, ca asmé muy bien el Cid que de alli ganaria el castillo de Alcocer. E
después que hovo ende enderegado su bastida, fue ver el alcigar si lo podria por alguna guisa
entrar. E los moros fablaron con €l que le darfan parias, e que les non fiziese mal e los dexase
vivir en paz. Mas el Cid non lo quiso fazer e tornése a su bastida. E estando alli el Cid, fueron
sonando las nuevas por la tierra cémo lo echara el rey don Alfonso de la tierra, & c6mo andava
faziendo mucho mal. Quando lo oyeron los moros de Calatayud & de las otras villas ender-
redor, pesdles mucho» (f2 XXIXvb-XXXra).

Resulta evidente aqui la reiterada repeticién de palabras: acabadas en d-a ante pausa
sintéctica, a veces con un ritmo lo suficientemente marcado como para hacer pensar en versos
anisosildbicos con rima asonante. Obsérvese: «[1] Otro dia mafiana, / cavalgé el Cid Ruy Diez
con toda su compaiia, / pinares arriba, la su sefia algada, / e llegaron a las cuevas de don Gaza
/ [5] e passaron el rio de Carracién / e fueron possar entre Far¢a e Cetrua, / estragando toda la
tierra e faziendo muchas muertes, / como estava la tierra segura. / E otro dia movieron e
passaron Alfaina, / [10] e yendo la foz ayuso, passaron cerca de Huerta...» Aqui se difumina
un poco el posible texto poético subyacente, pero aiin se adivinan nuevos asonantes: agua,
alcdgar, parias, echara, andava.

Antes de continuar, pareceria prudente cotejar el pasaje con los vv. 541-72 del Cantar del
Cid®, de los que, obviamente, depende. Sin embargo, parece preferible agotar primero las
posibilidades del texto cronistico y luego comparar el resultado con el Cantar, a fin de
determinar la precisién del procedimiento. En esta linea, pueden sugerirse diversos retoques.
Al v. [1] se le puede afiadir un primer hemistiquio «Los moros bendiziéndol'» (con apScope
vocilico); en el v. [5] hay que eliminar «el rio de» y afiadir un epiteto épico, como las aguas
0 essa agua; en el v. [6] basta con invertir los topénimos, «entre Cetrua e Farga»; a «muchas
muertes», en el v. [7], le corresponder un épico «grand matanga».

Lo demés hay que reelaborarlo algo més libremente, pero también se pueden exhumar
posibles versos. Basta con suprimir algunas de las inevitables expansiones de la «pesada
pedanteria razonadora» de los cronistas (cf. D. Alonso [1941] 349); con reordenar ciertas
frases; con suplir algunas férmulas y con sustituir varias palabras por los que debian de rimar
en el original (como bastida por posadas, mal por cosa mala o peséles por pesava)’. Se
obtiene asi una versi6n de aspecto bastante consistente:

[1] Los moros bendiziéndol', otro dia mafiana,
cavalgé el Cid Ruy Di[a]z con toda su compaiia,
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pinares arriba, la su sefia algada,
e llegaron a las cuevas de don Gaza
[5] e passaron Carracién [las aguas],
e fueron possar entre Cetrua e Farga,
estragando toda la tierra e faziendo [grand matanga],
i[tan] segura la tierra estava!
Otro dia movieron e passaron Alfaina,
[10] yendo la foz ayuso, cerca de Huerta passa[van].
En un otero redondo sobre Alcocer [posava],
cerca del rio de Aillén porque les non veda[ssen] el agua,
Asmé muy bien [mio] Cid, [el que en buen ora cinxo espada],
que de alli ganaria Alcocer [la casa].
[15] Enderegad[a] su bastida, fue ver el alcégar,
si lo podria entrar por alguna [maiia];
los moros fablaron con él que le darian parias,
que les dexase vivir en paz ~ e les non fiziese [cosa mala].
El Cid non lo quiso far e tornose a su[s posadas].
[20] Las nuevas [de mio Cid] por la tierra sona[van],
cémmo el rey don Alfonso de tierra lo echara,
cémmo mucho mal [§] faziendo andava.
A los moros de Calatayud mucho les pes[ava].

Si el lector se molesta ahora en comparar esta reconstruccién con los vv. 541-72 del
Cantar, advertira que el parecido es escaso. De ello pueden extraerse dos conclusiones: o que
las «desprosificaciones» cronisticas carecen de fundamento, o que el cantar recogido en la
CPC e distinto del conservado. La primera opcién resulta aventurada, dados los resultados de
dicha técnica en la Filologia Hispanica. La segunda tiene a su favor la presencia de los dos ele-
mentos que, segiin Pattison [1983: 145] y, sobre todo, Armistead [1987], permiten hablar de
innovaciones de procedencia poética en los textos cronisticos: vestigios de asonancia (en este
caso, parcialmente distinta de la del texto original: una sola tirada contra cuatro) y modi-
ficaciones argumentales (aqui, sobre todo, los vv. [15]-[19], respecto de los vv. 557-9 y 568-
-70). Esto concuerda con la teoria de que la CPC prosifica el texto de una refundicién del
Cantar®. Sin embargo, esta segunda posibilidad no es aqui tan obvia. Para ello hay que
garantizar la fiabilidad de la reconstruccién preinserta. Esta parece bastante consistente, pese
a que, de los veintitrés versos restaurados, once (el 47,82%) hayan recibido una prétesis en la
rima, cantidad respetable, pero minoritaria. Ello obliga a atender al resto de los versos.

Como ya habré notado el lector, tres de las rimas no restauradas proceden de top6nimos
distintos de los del Cantar. Lo mismo sucede con demds los nombres de lugar de este pasaje,
por lo que caben dos opciones: o que se trate simplemente de errores de transmision textual,
o que la alegada refundicién, menos fiel a la realidad geogréifica, alterase los nombres y los
emplease para satisfacer el asonante®.

La solucién de este dilema la proporciona, obviamente, €l cotejo con otros textos cronis-
ticos. Siendo conocida la filiacién Cantar > PCG > CrC > CPC, puede rastrearse la evolucién
grafica de dichos topénimos’: Fenares > Fenares EFO > Fenares AGT, Henares J > pinares;
Anquita> Anguita F, Angrita E, Angar O > Danguita J, Dangaga G, don Gargia T, Aguia A >
don Gaza; Torancio > Tara¢én E, Targén O, Traigién F > Car(r)ago 7(J), Carazo A, Carracién
G > Carraci6n; Fariza > Hariza EFO > Fariza AG, Huerta JT > Farga; Cetina > Cetina F Cenqua
E > Centina AG, Centenar J, Centebera T> Cetrua; Alfama> Alffama F, Alffavia E> Alfaria J,
Alfaro T, Alfaina G, om. A > Alfaina; Bovierca> Huerca 0, Huerta EF > Huerta GJT, Orta A >
Huerta; Alcocer > Alcocer FO, Alcagar E> Alcoger GJ, Alcoger A, Alcogar T> Alcocer; Salén
> Salén EFO > Salom A, Xal(1)6n JT(G) > Aillén.

68


http://www.ahlm.es

a h
[T

www.ahlm.es

Resulta obvio que ni la CPC ni la CrC recogen las supuestas innovaciones de una
refundicién poética, sino que reflejan un proceso de paulatina deturpacién textual. Nétese el
caso paradigmético de cuevas danguzta > *dangata > dangaca > de don gaza8 y la facil

confusién de la t y la c géticas aqui y en bovierca > huerca > huerta'y torancio > taragon >
carraciOn®. Ademais, el alcdgar del v. [15] obedece al mismo origen, una deformacién de
Alcocer (PCG, p. 526a; CrC, 2 157ra; A, f? 123va). De este modo, tres de las posibles rimas
(vv. [4], [6] y [15]) quedan atetizadas, y los asonantes se reducen a nueve (s6lo el 39,13 %).

Pero de estos nueve vestigios no todos son seguros. Asi, mariana es mero fruto de la trans-
misién cronistica. En el Cantar no aparece, ya que el Cid parte entre y no tras las bendiciones
de los moros. La PCG, sin embargo, sitiia la partida al dia siguiente: «et fincaron los moros
bendiziéndol'. Otro dia cavalgé el Cid et sus compaiias con €l» (p. 526a). Aqui, los autores de
la CrC se han limitado a introducir «(de) mafiana» AT(GJ), segiin una tendencia propia, quizé
influida por la férmula del Cantar'®. Nétese ademds que ésta ocupa siempre el primer hemis-
tiquio (vid. De Chasca [1972: 358]), por lo que no podria ir en rima. Para lograrlo en este caso
hay que forzar la reconstruccién del v. [1] con un encabalgamiento ajeno al estilo tradicional,
ademis de la arbitraria supresién de «e fincaron», que adapta el «estan» del v. 541.

El perfecto alejandrino del v. [2] ha surgido también por «sedimentacién». Su origen y el
del dodecasilabo del v. [3] se remonta a la prosificacién que la PCG hace de los vv. 539-40 del
Cantar: «Plogo a todos con esta razén que dixo el Cid [=539). Et éll endereg6 todo el fecho del
castillo como es dicho [=adicién]; et fincaron los moros bendiziéndol' [=541]. Otro dia caval-
g6 el Cid et sus compaiias con éll [=540], et fuéronse Fenares arriba cuanto més pu-dieron, su
sefia algada [=542]»'!. La CrC (como CVR, p. 123) sustituyé la conjuncién por la preposicién
y suprimié «et fuéronse» y «cuanto mis pudieron» (ambos procedentes del Cantar), pero
mantuvo la adicién cronistica, «su sefia algada», eco probable de la expresién usada por el
Cantar un poco después, en el v. 5772, La CPC acabé de formar el supuesto ale-jandrino con
la adici6én de «Ruy Diez», segiin una tendencia habitual en ella’®, y conservé el dodecasilabo
espurio (con un erréneo «pinares»). :

A estas alturas s6lo quedan en pie seis asonantes (estava, Alfa[m]a, agua, parias, echara
y andava), es decir, un pobre 26,08 % del pasaje inicial. De éstos, Alfama y agua no pueden
traerse legitimamente a colacién, porque son dos palabras del propio Cantar, que las usa fuera
derima (vv. 551 y 555). En cuanto al v. [8], de sentido dudoso, parece una mala interpretacién
del pasaje correspondiente del Cantar: «Grandes son las ganancias que priso por la tierra do
va. / Non lo saben los moros el ardiment que an» (vv. 548-9) > «Et por o ivan tomavan de
quanto fallavan lo que querién, et fazién grandes ganangias, / non sabiendo los moros ell ardi-
ment con que ellos ivan» (PCG, p. 526a) > «estragando toda la tierra et faziendo muchas
muertes,/ commo estava la tierra segura» (CrC, f2 157ra; CPC, f* XXXra). Adviértase ahora la
arbitrariedad tanto de la restauracién del v. [8] (sélo posible de admitir un improbable sentido
exclamativo) como de la sustitucién en el v. [7] de «anuchas muertes» por «grand matanga,
cuando la leccién pristina era «grand ganangia» (que satisface la asonancia, pero procede del
v. 548, donde esta fuera de rima).

Quedan, en fin, tres asonantes (parias, echara y andava), un escaso 13,04% incapaz de
justificar por si solo el origen poético del fragmento. Sin embargo, tales vestigios aparecen
justamente en la parte de la CPC que mis se aleja del Cantar. Esta coincidencia plantea la
cuestion del origen de un pasaje que esti en abierta contradiccién con los vv. 568-71. Lo pri-
mero que se ha de seiialar es que no se trata de una innovaci6n ni de la CPC ni de la CrC, pues
el texto es comfn a todas las versiones cronisticas:

«[A] Et cuedando el Cid ganar a Alcocer [=556], mand6 a los unos de su compaiia posar
contra-]' rio, a los otros contra la sierra [=557-8], et fazer una cércava aderredor de si [=560-
1] por guardarse que algunos non les fiziessen rebuelta de dia nin de noche [=562]. [B] Et fue
sonando por todas las tierras [=564] cémo el Cid era echado de cristianos et vinié a moros
[=565], et que fincava alli de morada [=563], et que en la su vezindad que non les yazié ningin
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pro, segund lo qu'él iva faziendo [=566]. [C] El Cid, desque vio alli fecha la bastida, cavalgd
et fue con su cavalleria contra Alcoger por ver si la podrié tomar. Et los de la villa con miedo
que ovieron d'éll, fablaronle en razén de pecharle et darle parias, et €l que los dexasse vevir en
paz; mas el Cid non lo quiso fazer, et cogiésse a su bastida. [D] Quando esto oyeron los de
Calatayud et los de las otras villas aderredor, peséles mucho con el Cid [=571-2]»!.

Como se ve, es la supresién de [A], muy cercano al Cantar, y el desplazamiento de [B]
ante [D]'* la que hace a CPC'y a CrC diferenciarse més de su fuente. Se aprecia también que [C]
no modifica todo el pasaje épico, sino tinicamente los vv. 568-70. La razén de este cambio ya
fue detectada por Russell [1978: 51 y 67-8]: la incongruencia entre la tributacién de Alcocer
y su posterior conquista. Los cronistas retocaron por ello el pasaje, de acuerdo con su ten-
dencia aracionalizar el relato'é. Que la innovacién es suya y no de su fuente viene garantizado
por que, como sefialan Cataldn [1963] y Russell [1978], se mantuvo inadvertidamente la
mencién de las parias al prosificar el v. 586 (PCG, p. 526b; CVR, p. 124). Refuerza esta con-
clusién el empleo de palabras propias de la prosa alfonsi, como bastida «campamento de
asedio» por posada(s) o cavalleria por comparia(s), y el tipico estilo cronistico «razonador»
(vid. Montaner [1991: 46]). En cuanto a parias, es un auténtico asonante, el del v. 570, aunque
mantenido en un pasaje retocado.

En definitiva, los presuntos vestigios poéticos se revelan como el producto de una serie de
coincidencias: errores de transmisién que sugieren un asonante, abreviacién del relato!” (lo
que aleja el texto de su fuente) y de algunas frases (lo que favorece su asimilacién a versos) y,
quiz, cierta tendencia a la similicadencia, como sucede también en CVR (vid. Dyer [1980:
542-3] y Powell [1983: 81-2]). El pasaje, como sabemos, procede realmente de un texto épico,
pero volver del revés ese proceso resulta, segiin se aprecia, muy arriesgado, y mucho més
deducir de ahf la existencia de una version perdida. Esto no significa necesariamente renunciar
por completo a estos ensayos y a extraer consecuencias de ellos, pero pone en guardia contra
los considerables peligros que encierra, ya advertidos por Devoto [1982: 50-60]. Hay, pues,
que actuar con mucha cautela antes de dar por bueno un conjunto de aparentes rimas. Y en
cuanto a las reconstrucciones extensas, convendri verlas como meras aproximaciones al
efecto estético de un original irremisiblemente perdido (cuando existi6 realmente), més que
como su recuperacién efectiva, que apenas puede lograrse.

Notas

! Como es sabido, la CPC es un extracto de la Crénica de Castilla (=CrC), que a su vez depende de la
version regia de 1a Primera Crénica General (=PCG). Vid. Pattison [1983: 156] y Amistead [1984: 182].

2En ésta 'y en las demis citas de textos medievales se han respetado las grafias de la edicién de refe-
rencia, salvo que he puntuado y acentuado, adaptando las normas actuales a la lengua medieval, y he
regularizado el uso de u/v, nn/fi e i/jly. Ademd4s, la ese alta se ha transcrito como ese baja, el signo tironiano
se ha transcrito por & y las abreviaturas se han resuelto sin ninguna indicacién. Sefialo mis adiciones entre
corchetes.

3 Citaré por el texto de la edicién que preparo para la Biblioteca Cl4sica que, bajo 1a direccién del Prof.
Francisco Rico, publicard la Editorial Critica, de Barcelona.

4 Todos estos recursos son los empleados en las «desprosificacidnes» épicas, sin que se hayan justificado
teéricamente. Menéndez Pidal [1896: 415-21] realizé6 la primera descripcién detallada de los mismos, antes
empleados de forma t4cita, pero no fue més alld. Sin embargo, podrfan basarse en invertir la técnica de la
prosificacién cronfstica, que solfa alterar precisamente las férmulas, los epitetos épicos, el orden de la frase
y las-palabras en asonante; cf. Dyer [1980: 542-4] y Powell [1983: 71-88].

3 En opinién de Menéndez Pidal [1909-11: 124-36 y 1024], PCG prosifica un primera refundicién del
Cantar, mientras que CrC'y CPC prosifican una segunda. También Armistead [1984: 180-2] y [1987: 349-
50] defiende que CrC y CPC recogen una refundicién.
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6 Recuérdese que en el Cantar los nombres propios (de persona o de lugar) tienden a ocupar la posicién
de rima, como ha determinado Aguirre [1981]. Aquf podria tratarse de un fenémeno parecido.

7 Ademés del Cantar, CrC (G= ms. Esc. X-I-11) y CPC, se citan las siguientes fuentes: 1) segtin el
aparato critico de PCG, p. 526a: E= ms. Esc. X-I-4, F=ms. Sal. 2628, O=F. de Ocampo, Las cuatro partes
enteras de la Crénica de Esparia, Zamora, 1541; 2) segiin el aparato de la Traduccion gallega, v. 1, p. 421:
A= ms. BNM 8817, J=ms. BNM 1347 y T= ms. BNM 7403.

8 Empleo aquf la transcripcién paleogréfica, para que se aprecie mejor el proceso.

9 Obsérvese, por cierto, cémo surge el supuesto rio: «Passaron las aguas, entraron al Campo de
Torancio» (Cantar, v. 545) > «et passaron el rfo, et entraron al Campo de Taragén» (PCG, p. 526a16-7;
similaren CVR, p. 123) > «e pasaron el rio de Carracién» (CrC, f2 157ra = CPC, f2 XXXra). La reconstruccién
del v. [5] se demuestra asf fallida.

Y Ep el espacio del primer cantar, CPC aiiade «de maiiana» en f2 XXVIIIvb33-4, XXXIra23 y XXXIIrb33,
respecto de PCG, p. 524a22, 528a12 y 534a30. En el segundo caso coincide con el v. 628 del Cantar, al
igual que en f* XXIXra40 lee, con el v. 394, «e otro dia», suprimido en PCG, p. 524516. Como sefiala Dyer
[1980: 543], otro dia sustituye en CVR a las diversas locuciones temporales del Cantar.

! La prosificacién del v. 540 refleja quiz4 el influjo del v. 214, «Mio Cid e sus conpaiias cavalgan tan
aina», mientras que la adici6én de «toda» en la CrC puede depender de la férmula «Mio Cid con toda(s) su(s)
compaiia(s)» (524, 1157, 1221, 2466 y 2614).

12 La adicién seguramente les fue sugerida a los cronistas por el paralelismo entre «Vanse Fenares
arriba cuanto pueden andar» (542) y «cojés' Salén ayuso, la su seiia algada» (577), prosificado en PCG,
p- 526b y en CPC, f* XXX'a. El Cantar no usa mis que aqui dicha expresién.

13 En el espacio del primer cantar, se de la misma adici6n en los f2 XXIXva25, XXXrb35, XXXIIrb34 y
XXXMIva6, respecto de PCG, p. 525a39, 527a4, 533a5 y 533a22.

14 PCG, p. 526a; aiiado entre corchetes una divisién alfabética en pardgrafos y referencias a los versos
del Cantar. El pasaje es similar en CVR, p. 124.

13 Dicho traslado se complementa con la «contaminacién» de estas nuevas con las que le llegan luego al
rey Tamin (vv. 627-31), prosificadas asi: «& enbiaron luego sus mandaderos al rey de Valencia, en c6mo
uno que dizen Ruy Diez Cid que lo echara el rey don Alfonso de la tierra e que ganara a Alcocer, e que
estragaba toda la tierra» (CPC, f2 XXXva). Nétese que echara no es nada més que la conversion, exigida por
el estilo indirecto, del pretérito perfecto del Cantar en pluscuamperfecto de indicativo, para el que las
crénicas prefieren la forma etimolégica. En cuanto a andava en [21] y estava en [8], son formas triviales,
pues el imperfecto viene exigido por la narracién.

16 Menéndez Pidal [1911: 1047] achaca la negativa a una arbitrariedad de la *Refundicién del Cantar,
pero Cataldn [1963: 299-300] demuestra que es un caso de intervencién cronistica.

17.CrC conjuga la preferencia por la expansién novelistica con ocasionales abreviaciones, vid. Pattison
[1983: 122].

f—
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