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LAS GLOSAS DEL PRINCIPE DE VIANA
A LA «ETICA» ARISTOTELICA

CONCEPCION SALINAS ESPINOSA

RAS UN LARGO VIAJE por tierras espafiolas y francesas, don Carlos de Viana llegaba, a

principios de 1457, a Ndpoles, ciudad en la que habria de emprender una importante
aventura intelectual. Al poco tiempo de instalarse en la corte napolitana, comenzd la tra-
ducci6n al castellano de la Etica a Nicémaco de Aristételes a partir de la versién latina rea-
lizada por Leonardo Bruni.' Al parecer, segtin sefiala él mismo en el prélogo, la tarea le
fue encomendada por el rey don Alfonso V de Aragén,’ su tio, quien sabedor, sin duda,
de las muchas y variadas aficiones intelectuales de su sobrino, le proponia el encargo de
poner en romance una'de las obras de mayor trascendencia para los studia humani-
tatis.’ Esta trascendencia viene motivada por el proemio que el Aretino antepone a su

" Teniendo en'cuenta que el Principe llegd a Népoles en marzo de 1457 y que Alfonso V. murié el 27
de junio de 1458, debemos considerar que la versién en romance de la Etica tuvo que realizarse entre
mediados de 1457 y principios del 1458 (C. Heusch, «La Morale du Prince Charles de Viana», Atalaya,
IV [1993], p: 100 ).

* Escribe don Carlos: «yo, el principe vuestrohumil sobrino, méas por la deuida obediencia que a todos
vuestros mandamientos deuo mouido que ignorando la flaqueza de mi entendimiento fuesse de tanta
presumpcién cegado; deliberé la presente traduccién hazer de latin en nuestro romance de aquellos libros
de la Ethica de Arist6teles que Leonardo de Aretinodel griego en latin transladé» (C. Heusch, «La Morale
du Prince Charles», p. 107; en adelante, las citas del texto de la versién del Principe remitirdn siempre a
esta edicién mediante la indicacién de la pagina correspondiente entre paréntesis). Ademds, en la Lamen-
tacién ala muerte de don Alfonso que hizo tras la muerte de su tio, afirma «por mandado suyo deliberamos
traducir» (citado por'C. Heusch, «La Morale du Prince Charles», p. 101). Carlos Heusch (ibid., p. 100), sin
embargo, considera que estas afirmaciones del Principe no son mds que una manifestacién del tépico del
servicio intelectual bajo la forma de escribir una obra por encargo de alguien importante, que, en el fondo,
es una'variante de la captatio benevolentiae propia de los prélogos. Pero, en nuestra opinion, el que repita
la idea:de haber hecho:la traduccién bajo el mandato: del Rey en la Lamentacién que le dedica, tras su
muerte nos parece que justifica la creencia en sus palabras, ya que en este tiltimo caso no se trata delprélo-
go a lartraduccién, sino de un escrito: posterior en el que ya no necesitaba recurrir al mencionado tépico.

? El Principe basa su dedicatoria en'la idea de que Alfonso el Magnénimo retine todas las virtudes a las que
Aristdteles alude en su libro, insertando de este modo su traduccién en la tradicién de los espejos de: principes.
Carlos de Viana precisa que no la dirige a su tio porque éste necesite aprender nada al respecto, sino porque sea el
espejo en el que el monarca pueda ver reflejadas todas:sus virtudes: «Assi.que, sefior muy virtuoso, ésta es propia
scriptura para vos, no porque de doctrina sirua, saluo de espejo en el qual vuestros actos vereys» (p.109). Por si
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traduccién, ya que dicho prohemio puede ser considerado el manifiesto literario de
toda una generacién de escritores que hoy en dia identificamos como humanistas.
Ademds, Bruni convierte la Etica aristotélica en una obra literaria clésica al hacerla
formar parte de las litterae humaniores por su utilidad en la formacién del nuevo
hombre que conquista su dignidad a través de la virtud." Por otra parte, ese mismo
proemio figura, en castellano, en los testimonios conservados de la versién de Carlos
de Viana, incluida la edicién zaragozana de 1509, lo que nos da una idea de la reper-
cusién que las palabras del Aretino adquirieron en la Peninsula.’

La versién de Leonardo Bruni facilité también que el texto aristotélico se difundie-
ra entre la nobleza, ya que, entre otras razones, aquel supo dotarla de un estilo que la
hacia atractiva para un publico que estaba interesado en cuestiones préicticas de mo-
ral.” Esta nueva clase de lectores tenia ahora a su alcance una obra cuyo original per-
tenecia a una maxima autoridad como Aristételes y en una versién que, a diferencia
de las otras que la habian precedido, ofrecia un texto no sélo cuidado en' cuanto al
lenguaje, sino también libre de los densos comentarios que lastraban las versiones
realizadas al modo escoldstico y que no'encajaban con los recientes habitos de lectura
de la época’

todavia hay alguna duda, el Principe insiste en que la filosofia moral es una ciencia. propia de reyes: «Llamaron
otrosi algunos philésophos a esta sciencia Disp6thica, que en Griego es sciencia de rey, y vos, rey y virtuoso,otér-
guenla pues todos a vos, cuyas fama, dignidad y costumbres por el mundo volando singularmente resplandecen»
(p. 109). Esta asociacién responde a la estrecha relacién que desde sus origenes guardo la literatura de regimine
principum con la filosofia moral, ya que los espejos de principes eran concebidos como tratados morales que -
falaban‘al principe como 'modelo de virtudes (C. Alvar, «Prosa didacticas, en'C. Alvar, A. G6mez Moreno y F.
Go6mez Redondo, La prosa y el teatro en la Edad Media, Taurus, Madrid, 1991, p.103).Véase también M.A. Pérez
Priego, «Imdgenes literarias en torno a la condicién del principe en el Libro de los castigos», en La Literatura en la
época de Sancho IV, edd. C. Alvar y'J.M. Lucia, Servicio de Publicaciones de'la Universidad de Alcal4, Alcald de
Henares, 1996, pp. 262 y'263, M. Haro, La imagen del poder real a través de los compendios de castigos castellanos del
siglo X115 Department of Hispanic Studies-Queen Mary and Westfield College, Londres, 1996, p. 26.

* C. Heusch, «El renacimiento' del aristotelismo dentro-del humanismo espafiol»; Afalaya, VII' (1996),
PP- 14-15Yy26.

* Prélogo;, por otra parte; quie también provocé la famosa disputa entre suautor y Alfonso de Cartagena
acerca de la conveniencia de centrarse en'la elocuencia a'la hora de'traducir un texto cldsico, segindefen-
dia Bruni, o de incidir en la'exactitud del contenido, como'postulaba el obispo de Burgos. Sobre la polé-
mica entre Bruni y Cartagena puede consultarse, ademds'del ya cldsico articulo de A. Birkenmajer, «Der
Streit des'Alonso von Cartagena 'mit Leonardo Bruni Aretinow, Beitrige zur Geschichte der Philosophie des
Mittelalters, XX:5 (1917-1922), pp. 128-235, ‘el trabajo ‘de J.N.H. Lawrance; «Humanisminthe Iberian
Peninsula», en The Impact of Humanism on Western' Europe, edd. A. Goodman 'y A. Mackay, Longman,
Londres-Nueva York, 1990, pp. 224-225.

®La difusién de la obra aristotélica entre lamobleza vino propiciada también-por la llegada de bachilleres a las
cortes privadas'que acogian a una‘serie de intelectuales para, dealgiin'modo, tratar de imitar a las cortes reales.
Estos' bachilleres, que entraban a‘trabajar como secretarios, ‘escribanos, etc., fueron los que en muchos casos
iniciaron a sus sefiores en las obras de'moral aristotélica (C. Heusch, «El renacimiento del aristotelismo», p.27).

7 A.R.D. Pagden, «The diffusion of Aristotle’s' moral ‘philosophy in:Spain, ca: 1440-cal-1600», Traditio,
XXXI (1975), p- 294.
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Aunque-desconocemos si'don:Carlos era consciente de la:-importancia de la:labor
que emprendia, si que, en'cambio, sabemos que se dispuso a la tarea con sumo inte-
rés en mejorar el original, es decir, con la intencién de introducir un cierto niimero
de modificaciones en la versién de Bruni. Segiin explica el Principe, ésta carecia de
una divisién capitular de cada uno de los libros de la Etica, por lo' que €l mismo se
decide a'realizarla: «Por 'ende passaré a'dezir que Leonardo hizo de cada libro un ca-
pitulo; pero yo quise cada libro en deuidos capitulos partir, segin que la diuersidad
de la materia subjecta requiere» (p. 109)." No contento con el establecimiento de los
capitulos, crey6 asimismo ‘conveniente afiadir unos epigrafes que dieran cuenta del
contenido en forma resumida y a la manera escolar, es decir, por medio'de la enume-
racién de'las conclusiones contenidas en cada una de las divisiones por él marcadas:
«y aquellos capitulos ‘en tantas y distintas conclusiones quantas el philésopho deter-
miné sobre las oppiniones de 1os otros philésophos» (p. 109). Ademds, y pensando,
sobre todo; en su inmediato receptor, el rey'Alfonso el Magnanimo, decidié también
anadir unas glosas que, por un lado, aclarasen el significado de aquellos pasajes que
pudieran resultar de mayor complejidad, y, por otro, facilitaran el manejo de la obra
de Aristételes mediante la insercién de referencias textuales que sefialan el apartado
al que alude el fil6sofo cuando remite a alguna idea expuesta anteriormente o que
anticipan lo que va a ser tratado mas adelante de'un modo detallado:

Y porque vuestra sefiorfa‘ mejor pueda notar'y fallar la materia-que mas le pluguiere, y porque
todos los morales se estudiaron en aclarecer sus sefialadas doctrinas por el comun prouecho que
dellas se sigue, aquellas palabras que claras son en otras tantas del nuestro vulgar y propias
conuerti, mas donde la sententia vi ser conplidera, por cierto sefior, de aquélla vsé; ... como por
los mérgines del libro veré vuestra alteza con declaraciones notado (p. 109).

Incluso, en su afédn de enriquecer la obra, se propone completar el trabajo del mismo
Arist6teles en aquellos casos en los que no habia un término preciso en griego para de-
signar una determinada virtud: «esfor¢dndome dar a algunas virtudes y vicios mas pro-
pios nombres» (p. 109). Esfuerzo que es reconocido por el anénimo autor del prélogo
que encabeza la edicién zaragozana de 1509 de la traduccién del Principe:

Y suppli6 a menos desto los defectos de la griega y latina lengua, que donde carescen ellas de
propios vocablos, el bienauenturado primogénito remedié, ca llamé a la virtud de la fortale-
za, que de propio vocablo en el griego y latin caresce no fortaleza, que es equiuoco a tres
cosas, a fortaleza corporal, y spiritual, y a fortaleza de homenage, mas llimala ‘esfuer¢o’, que
s6lo se atribuye a la verdadera virtud del coragén fuerte; llamé tan bien a la virtud que tiene

* El manuscrito regio de la traduccién de Carlos de Viana se halla-en Londres: (British Library, Add.
21.120) y hdy una copia en'la Nacional de Madrid (Ms. 6:984) y otra-en la Nacional de Lisboa (IL 213);
ademds existe una edicién de 1509, realizada en Zaragoza a cargo de Jorge Coci, en la' que se basa la trans-
cripci6n de las glosas que manejamos.
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el medio cerca de las comunales honrras, que en el griego y latin denombre caresce ‘ come-
dimiento’, que es el més propio vocablo que yo nunca ley:(p. 107).

En definitiva, don Carlos no se limit6 a traducir el texto de Bruni, sino que se pro-
puso también afiadir aquello que creyé conveniente para, de algin modo, personali-
zar su versién. Y lo que de otro modo hubiera sido simplemente una traduccién al
castellano dela versién latina realizada por Leonardo Bruni de la Etica a Nicémaco se
convirtié en la traduccién particular del principe de Viana con unas caracteristicas
propias; que, desde el primer momento 'y por intencién manifiesta de su autor, sin-
gularizaron de manera patente la labor de don Carlos, para quien todos estos afadi-
dos no hacian sino mejorar, por una parte, la versién latina, y, por otra, el texto grie-
go en aquellos casos en que esto. se podia hacer.’ Si a esto. sumamos que no estamos
hablando de cualquier texto, sino de la Etica aristotélica, libro que, marcé toda una
época por su influencia tanto en la literatura didéctica y de ficcién como en las posi-
ciones tedricas del humanismo, hemos de reconocer que el intento.de Carlos de Via-
na tiene un mérito innegable y no deja de ser fascinante por las muchas implicaciones
que de su trabajo y de sus intenciones se derivan, como. tendremos oportunidad de
ver a continuacién. Pero, antes de llegar a este punto, conviene que nos detengamos
en un andlisis pormenorizado. de las aportaciones realizadas por el Principe en esta
traduccién.

Por lo que respecta a los epigrafes y a la divisién en capitulos que introduce, el
Principe era deudor de una larga tradicién que se ve principalmente reflejada en los
manuales producidoes por la escolastica. La técnica de realizar distintas secciones, en-
tre ellas la de capitulos, era propia de las compilaciones del siglo X111, que disponfan
siempre sus materiales en' distintas agrupaciones que iban'del libro al capitulo y de
éste a todo tipo de subdivisiones en funcién de los asuntos analizados.” Se trataba, en
suma, de la divisio textus, que, por un lado, jerarquizaba y ordenaba los contenidos
y," por otro, ayudaba en la clarificacién de las ideas.” Los distintos apartados podian
ser llamados quaestiones, distinctiones, rubricae, etc., segin el modo de exposicién que se
utilizase. Se trataba, a la postre, de la forma que ‘adoptabala ordinatio elegida por el
compilador para su trabajo. Esta ordinatio, ademas de ser un modo de creacién, cumplia
también una importante misién por cuanto agilizaba la localizacién de las materias re-

° De esta opinién era también el autor anénimo del prélogo antes citado, como se observa en la
siguiente afirmacién: «y corrigi6 en ellas al mismo Phil6sopho, y a su trasladador, Leonardo de Aretino, ca
reparti6 los libros por capitulos, y los capitulos por conclusiones, lo'que no hizieron ellos'.... Otras muchas
cosas emendd, corregié y mejor6 que por ser breue calle» (p.107).

'® M.B. Parkes, «The Influence of the Concepts of Ordinatio and Compilatio on the Development of the
Book», en Medieval Learning and Literature. Essays presented to Richard William Hunt, edd. ].].G. Alexan-
der'y M.T. Gibson, Clarendon Press, Oxford, 1976, p. 130. ’

' AJ. Minnis, Medieval Theory of Authorship. Scholastic literary attitudes in the later Middle Ages,
Wildwood House, Aldershot; 1988°, p. 148.

'* A.J. Minnis, Medieval Theory, pp. 153-154.
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cogidas en la obra, lo que resultaba especialmente practico en un tipo de libros que eran
concebidos para el estudio y la consulta y no para la lectura placentera. Habia que tener
siempre un- acceso facil y rapido a las auctoritates porque en cualquier momento podia
ser necesaria alguna de sus ideas para la argumentacién o refutacién en una disputatio o
en la redaccién de los opusculos que se creaban con motivo de las distintas tareas escola-
res 0, también, en la redaccién de los sermones.™

Precisamente para posibilitar esta funcidn; se afiadian también resimenes de cada
una de las secciones del libro, en las que se descomponia el material recogido por el
autor estableciendo nuevas divisiones del contenido."” Lo mismo hard Carlos de Via-
na en su traduccién, que agrega unos breves epigrafes en los que por «conclusiones»
sintetiza lo escrito en cada capitulo y fragmenta ain mads las ideas de Aristételes. En
estos epigrafes se observa una-tendencia analitica, es decir, no se limita a resumir en
forma de conclusién los conceptos del fil6sofo, sino que algunas veces ofrece un ana-
lisis 16gico, caracteristico de la escoldstica; sobre si tal conclusién es para rebatir algo
dicho anteriormente o para concluir con la argumentacién dada, etc. Asi, por ejem-
plo, se pueden leer comentarios de este tipo:

La tercera faze una questién contra su argumento, y después concluye (p. 122).
La segunda condemna la opinién de la primera conclusién del precedente capitulo (p. 123).
La segunda torna a determinar lo dicho en la iii conclusién del precedente capitulo (p. 127).

La primera faze conparaci6n de algunas virtudes y vicios por declarar lo determinado en la
segunda conclusién del precedente capitulo (p. 127).

En ocasiones, el examen detallado del contenido realizado en estos encabezamientos
tiene que ver con las referencias intratextuales que don Carlos va dando en muchas de
sus glosas, como veremos en seguida, pues recogen el anuncio de Aristételes de tratar
un tema mds adelante: «dexa la mayor declaracién desto.para los siguientes capitulos
del presente libro; y del 42 y 5°» (p. 139) y «remite fablar dellas para el cinqueno y
seyseno libros» (p. 129).

Este'afdn’ del Principe por analizar los conceptos de ‘cada capitulo que se advierte
en la redaccién de los epigrafes se manifiesta también en las glosas que incorpora a su
version, siguiendo en esto una préctica muy habitual en el Medievo.” Aunque existen
distintos tipos. de glosas, segun el género en el que se inserten, fueron precisamente

 M.B. Parkes; «The Influence, p. 137.

" M.B. Parkes, «The Influence», p. 125 y-A.J. Minnis, Medieval Theory, p. 155.

" En el fondo, y como afirma G. Serés (La traduccién en Italia y Espafia durante el siglo XV. La «Iliada en
romance» y su contexto cultural, Ediciones; Universidad de Salamanca, Salamanca, 1997, p. 252), las glosas for-
maban también parte de la ordinatio del texto por cuanto ayudaban en el anlisis y explicacién del texto.
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las traducciones las que suscitaron la mayor produccién de glosas, debido, sobre to-
do, a la'necesidad de explicar muchos pasajes de los textos traducidos, cldsicos en su
mayor parte, que, por dificultades de comprensién lingiiistica,* unas veces,"y con-
ceptual, otras; necesitaban el apoyo de una explicacién suplementaria que permitiese
captar el significado de la obra que se traducia. ‘A veces, mediante una glosa se pre-
tendfa adaptar a la fe cristiana la ideologia pagana del autor original. Si'a esto afiadi-
mos, ademds, que algunos de los textos requerian también aclaraciones sobre las refe-
rencias culturales del mundo cldsico, que para muches: resultaba desconocido; se
comprenderd que fuera precisamente en las traducciones donde las glosas adquirie-
ron 'su-mayor desarrollo.”

En el caso'de la traduccidn, el cardcter de las glosas estd marcado por la concepcién
general que el traductor tiene de‘lo que'debe ser su tarea: Si ésta‘se concibe como'una
interpretacién del texto original, las glosas serdn abundantes'y amplificatorias y, co-
mo ya sefialé Francisco Rico, el traductor las incluird siguiendo la técnica escolar de
la lectio,” segtin la cual, leer (y también traducir), equivalia a comentar.” Si, por el
contrario, se considera que la traduccién debe ser respetuosacon el original, las glo-
sas serdn mds de tipo explicativo, tanto en el plano lingiiistico como en el conceptual,
y encontrardn su razén de ser en la existencia de un lector no'culto o poco versado en
latin y en la cultura cldsica, que necesita la ayuda de las glosas para poder compren-
der con exactitud la obra traducida.* Sélo al'final de’la' Edad Media prevalecerd la
glosa explicativa, lo que es reflejo del cambio de mentalidad que se estaba producien-
do, porque, como es obvio, el traductor que se limita tinicamente a explicar el conte-
nido de aquello que traduce es mds fiel a la obra inicial que aquel que da una inter-
pretacién de la misma.”

' Los lectores de traducciones medievales estaban acostumbrados a no entender algunos fragmentos o
palabras, véase P. Russell, Traductores y traducciones en la Peninsula Ibérica (1400-1550), Publicaciones del
Seminario de Literatura Medieval y Humanistica-Universidad Auténoma de Barcelona, Barcelona, 1985,
p. 50 y M. Morrds, ed., Alfonso de Cartagena, Libros de Tulio: De senetute. De los ofigios, Universidad de
Alcald, Alcald de Henares, 1996, p. 84.

7. Weiss, The'Poet’s Art. Literary Theory in Castile c. 1400-60, The Society for the Study 'of Mediaval
Languages and Literature, Oxford, 1990, p. 120.

*® En sentido inverso, y como sefala E. Jeauneau («Gloses et commentaires de textes, philosophiques
(IX-XIT siecles)», en Les genres littéraires dans les sources théologiques et philosophiques médiévales. Défini-
tion, critique et exploitation. Actes du Colloque international de Louvain-la-Neuve, 25-27 mai 1981, Publica-
tions de I'Institut d’Etudes Médiévales, Lovaina, 1982, p. 128), las glosas también son un reflejo del sistema
escolar del Medievo, porque constituyen un valioso testimonio de los modos de ensefianza practicados al
transmitir las preocupaciones dominantes y las controversias originadas en el seno de las escuelas.

** F. Rico, Alfonso el Sabio y la «General estoria», Ariel, Barcelona, 1984, pp. 167 y 168. Véase también J. Rubio
Tovar, «Algunas caracteristicas de las traducciones medievales», Revista de Literatura Medieval, IX (1997), p- 229.

* . Weiss, «Las fermosas'e peregrinas ystorias: sobre la'glosa‘ornamental ‘cuatrocentista, Revista de Li-
teratura Medieval, 11 (1990), pp. 104-105.

*!Caben, por supuesto, posturas intermedias, como la-adoptada por Alfonso de Cartagena, que, unas veces,
utiliza las glosas para sefialar aquello que'no'casa con la ideologia cristiana o aquello de lo que discrepa con elau-
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Pero ademads de la concepcién general sobrela traduccién, pesaba tambiénen la
decisién de incluir glosas, y en la manera de'hacerlo, el tipo'de texto que se traducia.
Habitualmente, las traducciones de los libros de filosofia moral de la Antigiiedad lle-
vaban glosas,” entre otras cosas porque se creaba en estos ultimos la necesidad de
insertarlas para tratar de armonizar las ideas del autor traducido con la doctrina cris-
tiana.” Por esta razén, por ejemplo, Alfonso de Cartagena introduce en sus traduc-
ciones glosas en las que critica la ideologia del autor por no corresponderse con el
dogma catdlico,” o, cuando puede, como en el caso del De officiis, subraya los puntos
en comun entre las cualidades estoicas y las virtudes cristianas.” Un aspecto definito-
rio de estas glosas intercaladas en libros de filosofia es su afdn por indicar siempre la
cohesién de ideas y su encadenamiento, es decir, la continuatio litterae.” No obstante,
y.como ha sefialado Edouard Jeauneau,” los glosadores de textos filos6ficos comen-
taban también todo tipo de cuestiones: gramaticales, etimolégicas, eruditas (geogra-
fia, historia, etc.), mitoldgicas e incluso métricas cuando la obra era en verso, como el
De nuptiis Philologiae et Mercurii de Marciano Capella.

Y esto mismo ocurre en las glosas que el principe de Viana afiade a su traduccién
de la Etica aristotélica; porque, como vamos a ver a continuacién, don Carlos co-
menta un amplio conjunto de aspectos en sus anotaciones marginales, aunque no
todas se deben a su pluma, pues en muchas de ellas traduce textualmente los pasajes
que cree convenientes del comentario que realizé Santo Tomés de Aquino a la Etica a
Nicémaco de Arist6teles, como el Principe mismo desvela en el Prélogo'que antecede
a su version: «mas donde la sententia vi ser conplidera, por cierto sefior, de aquélla vsé,
juxta la verdadera sentencia de sancto Thomds, claro y cathélico doctor 'y rayo resplan-
desciente en la yglesia de dios» (p. 109). En su mayorfia, las que estdn tomadas del Santo
van destinadas a comentar ‘el encadenamiento 16gico de las ideas del filésofo y, por
lo tanto, ‘a analizar cuestiones de contenido. Ademads, son una traduccién literal de lo
escrito por el Aquinate, segin puede apreciarse en el siguiente ejemplo:

tor, 'y, otras, incluye simplemente glosas explicativas de conceptos o'de referencias culturales; que lo tinico que
pretenden es ayudar en la comprensién de la obra: «Lo destacable es que al limitar las explanaciones al minimo,
Alfonso se aleja de la traduccién interpretativa dejando que la obra ciceroniana hable con voz propia. Lasinter-
venciones van encaminadas a conseguir la maxima claridad posible y a verter el contenido dentro de un criterio
de inteligibilidad cultural y lingiiistica; aunque no falta algtin pasaje oscuro, Cartagena alcanza a acercar al lector
del Xv a la materia y el estilo del original sin sacrificar para ello la comprensi6n. Sus versiones ofrecen asi una via
de compromiso entre aquellas que exigen del lector todo el esfuerzo para llegar al original y las que traicionan el
original para llevar el texto hasta'el lector» (M. Morr4s, ed., Alfonso de Cartagena, Libros de Tulio, p. 100).

™ G. Serés, La traduccién en Italia y Espafia, pp. 233y 234.

2 E. Jeauneau, «Gloses et commentaires de textes philosophiques»; p. 125.

* M. Morriés, ed., Alfonso de Cartagena, Libros de Tulio, pp. 58-59:

* M. Morrés, ed., Alfonso de Cartagena, Libros de Tulio, pp. 65-66.

* E. Jeauneau, «Gloses et commentaires de textes philosophiques», p:118.

7 E. Jeauneau, «Gloses et commentairesde textes philosophiques», p.124.
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Tractaremos pues en qudntas maneras se diga lo injusto™

Aqui muestra el philésopho lo injusto ser dicho en tres maneras. La i. ylegal porque faze
contra las leyes. La ii. auara porque cubdicia mas bienes de los que meresce. La iii. inygual
porque dessea mds del bien y menos del mal (p. 163).

Et dicit quod primo sumendum est quotiens dicatur iniustus. Dicitur enim tripliciter: uno
modo illegalis, qui scilicet facit contra legem; alio modo dicitur iniustus avarus, qui scilicet
vult plus habere de bonis; tertio modo dicitur iniustus inaequalis, qui scilicet vult minus
habere de malis.”

Incluso en una ocasién llega hasta a reproducir la'figura que ‘aparece en el comen-
tario del Aquinate, como ocurre cuando se trata de'ejemplificar la nocién de didme-
tro.”'Algunas de estas glosas tomadas del Aquinate son bastante breves y estdn escri-
tas con la Uinica pretensién de ilustrar la idea expuesta por Aristételes, como ocurre
en la que va a continuacién:

Mas por ventura estas cosas si se diuidan segiin las partes del cuerpo
Assi'como la razén en el celebro, la codicia en el corazén y el nudrimiento en el figado (p. 125).

Posuit rationale esse in cerebro, concupiscibile in corde et nutritivum in epate.”

Las referencias culturales que el de Viana comenta de vez en cuando, aunque
siempre de manera muy breve, estin tomadas también en su mayor parte de Santo
Tomds de Aquino, como la que habla de Euripides: .

Ca las cosas que complieron y Almedn el de Euripides para la muerte de su madre escarnio p arescen
Fue un poeta que fizo ciertos metros en los quales narra como Alme6n mat6 a su madre por
mandado de su padre, diziendo que ella le aconsejé que fuesse en la guerra thebana en la
qual mori6 (p. 131).

Et ideo dicit quod Almeona, id est carmina de Almeone facta ab Euripede poeta, videntur esse
derisoria, in quibus narratur quod Almeon coactus fuit matrem-occidere ex praecepto patris
sui, qui hoc sibi praeceperat in bello Thebano moriens, ad quod iverat ex uxores consilio.””

* Transcribimos en cursiva el contexto y la palabra glosada de la traducci6n, siguiendo la edicién que
manejamos de C. Heusch.

* Santo Tomds de Aquino, Sententia libri Ethicorum, 11, Sabinae, Roma, 1969, p. 266.

* C. Heusch, «La morale du Prince Charles», p. 169; Santo Tomés de Aquino, Sententia libri Ethicorum,
I, p. 291. La figura, por otra parte, aparecia ya en la traduccién de Roberto Grosseteste (Aristoteles, Ethica
Nicomachea. Translatio Roberti Grosseteste Lincolniensis sive «Liber Ethicourm». A. Recensio Purg, ed. R.A.
Gauthier, Brill, Leiden, 1972, p. 236).

*' Santo Tomds de Aquino, Sententia libri Ethicorum, 1, p. 69.

** Santo Tomds de Aquino, Sententia libri Ethicorum, 1, p..122.
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Aun asi, no todas las glosas que hacen mencién de aspectos culturales proceden del
comentario del Santo, ya que en algin caso, como sucede con la referida a Calipso
(«fue vn marinero griego excellente en el arte de nauegar»), la glosa parece deberse al
Principe; al igual que la que, sin duda, anade para comentar la voz Escitas: «déstos y
de los Getos'salieron los Godos de los quales vos, sefior, venis» (p.136);en'la que se
dirige a Alfonso V. Tampoco figuran ‘en Santo Tomds algunas de las escasas aclara-
ciones que tratan de asuntos religiosos. En ellas se hace referencia de manera breve a
personajes o aspectos de la doctrina cristiana con las menciones a San Pablo (p. 121)
y a David (p.'277). Concretamente, en una ocasién se hace uso explicito de la autori-
dad de 'Santo Tomds al citar de modo expreso la Suma teolégica para comentar la
perfeccién de Dios.”

Pero, sin lugar'a dudas; las glosas mds interesantes de nuestro autor son'aquellas en
las‘que se analizan algunas'de las cuestiones terminolégicas que se le plantean en''su
actividad como traductor. Ademads de 'ser originales del Principe, muestran los es-
fuerzos realizados 'por él para aportar su 'sello’personal en una tarea que desde un
principio le ofrecia pocas posibilidades de creacién propia, si'no era la labor en si
misma de traducir. De entre todas ellas, merece destacarse aquella en la que se men-
ciona la eleccién de la palabra «apetito»:

Toda arte y toda doctrina y semejantemente el acto, y la electién parescen auer apetito

Digo al apetescer porque, sefior muy esclarescido, le es mds propinquo y verdadero vocablo,
mds que el deseo [nin] codicia, y los otros tales vocablos, porque le son apartados no tan
solamente en la boz, mas en' el efecto. Ca el apetito es de las cosas presentesy el deseo y la
codicia de lo poruenir y por quanto, sefior, de las virtuosas operaciones; no ‘se gusta el
deleyte se declara el apetito fasta que en el acto se conozca, assi como de las viandas, cuyo
apetito se vee en el sabrosar de los paladares. Por ende, sefior, a este vocablo por su senten-
cia me determiné (pp. 110-111).

Hay veces en las que la aportacidn lingiiistica va mds alld de la justificacién sobre la
eleccién de un término concreto. Asi ocurre cuando trata de dar nombre a un con-
cepto del que Aristdteles decia precisamente que carecia de éste:

Mas no hay nombre de esta virtud

Muy excellente sefior, assi el philésopho como los otros que sus libros traduzieron, segin
mi flaco juyzio, podieren llamar affabilidad que se deriua y entiende de fablar y razona-
mientos, y porque el effecto desta virtud es acoger las palabras y fablar en el grado que conuiene

3. «Y tiene en este parte dios este y tal bien el qual no es él saluo que consiste en:si mesmo:Es a saber en su
ser sin ninguna mudanga por la qual no dessea paral otro bien que ya en si no le tenga, y assi determina
Sanctus Thomas, en'la dezena questién de la primera parte en el primero, diziendo que todo lo que se
mueue adquiere o alcanga por su mouimiento alguna otra cosa o de lo'que no tenia; pero dios como sea
infinido, comprehendiente en si toda plenitud o lleneza de la perfectién de tal el ser no puede alguna cosa
adquirir ni estender se en otra'cosa que de primero ya no alcangasse» (p.214).
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no me pareciera: malo, so enmienda de vuestro real juyzio, que a esta virtud intitularan
como dicho es (p. 158).*

Esta glosa confirma lo que en el prélogo planteaba el Principe acerca de su volun-
tad de dar nombres a conceptos que en el original quedaban sin ellos: «esforgdndome
dar a algunas virtudes y vicios mds propios nombres» (p. 109). Probablemente, este
deseo de Carlos de Viana no tendria su origen en un deseo de «enmendar» al fil6sofo,
como se dice en el proemio anénimo de la edicién de 1509, sino que estaria motivado
por las repetidas alusiones de Aristdteles al hecho de que una determinada virtud ca-
rezca de nombre. Incluso, en el libro segundo, el fil6sofo invita a la creacién de neo-
logismos para estos casos: «La mayoria de estas disposiciones también carecen de
nombres, pero debemos intentar, como en los demds casos, introducir nombres
nosotros mismos para mayor claridad y para que se nos siga facilmente».”” Con todo,
en alguna otra anotacién de don Carlos se comenta justamente una situacién inversa
a los ejemplos anteriores, y es la carencia en romance de un término para traducir un
determinado concepto:

La solercia

Es una parte dependencia, que en nuestro romance no tiene propio vocablo, y differesce de
la prudencia en esto, ca la prudencia prouee a las cosas con orden y reposo, y la solercia sin
orden y con presteza, segtn la condicién del caso presente (p. 126).

En otras ocasiones la aportacién personal de don Carlos radica en la discrepancia
que expresa ante ciertas cuestiones expuestas por- Aristdteles, aunque estos casos no
abundan y estdn siempre planteados con mucha cautela, como podemos comprobar
en el siguiente pasaje: «Pero faze las cosas'injustas ahiin si ignorantemente el juez juzgo
no injuria: Yo, sefor, digo lo contrario. Ca en el injuriar no salua la ingnorancia al
injuriante, ahun que en la injusticia sia, digo mds que esta injuria no se estima tanto
como la de por cierta sciencia fecha, y perdonen ‘me las leyes que lo contrario dizen»
(p. 174). En algin caso, la divergencia de ideas se presenta’como una correccién al
planteamiento efectuado por Arist6teles:

Pero véense los extremos entre si mds contrarios porque el medio es sin nombre

En esta parte supliré al error del philésopho, si tal se puede dezir, que la contrariedad destos
vicios, y como de todos los otros sin ‘otra differencia, pues que la virtud que en’ el medio
consiste es fallada y consta que en repecto del medio es inhumano o contencioso mds con-

* Este tipo de planteamiento se repite en la siguiente glosa: «Pero el medio no es nombrado: este a mi
parescer se podria llamar “comedimiento”. Ca mide la deuida honrra con el merecimiento y assi riende
al hombre contento de la honrra que rescibe mediante razén, y al que-esta virtud posee le podrian,
sefior muy excellente, dezir ‘comedido’; y si erré en:lo intitular assi remitome al real y preclaro-juyzio
vuestro» (p. 129).

* Aristételes, Etica Nicomdquea, trad. J. Palli Bonet, Gredos, Madrid, 1988, p. 172.
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trario que lisonjero, ni falaguero. Y destos dos vicios que son la:lisonja y falaguo, es mas
contrario el falaguo! que la lisonja por quanto lo: que faze es por respecto de la ganancia
mds que por delectacién de los oyentes (p. 158). *

Asimismo son de destacar las glosas en las que se encuentra algun simil que tiene
por objeto concretar y aclarar lo dicho por el filésofo, pues también son aportaciones
de don Carlos, ya que por lo general este tipo de concreciones no aparecen en el
comentario de Santo Tomds. Asi ocurre, por ejemplo, en la siguiente, en la que se
reproducen textualmente las palabras del Aquinate hasta que tras una frase intro-
ductoria que marca su breve amplificatio, el Principe afiade un simil de suinvencién:

Y por més declaracién desto, a la virgen que por miedo de muerte se dexa violar la qual por
sostener su limpieza no conferesce ni meresce morir, esto se dize por violencia, mas la que
por honrra o otros bienes foranos, no se dird, que lo mds por respecto de lo que le conferia o
complia assi como la honrra a la de vil estado o la pecunia a la pobre (p. 132).

Es habitual que los similes sean muy breves y remitan a situaciones cotidianas de la
vida de cualquier persona,” si bien en ocasiones se observa que estas referencias estdn
redactadas pensando en su primer e inmediato receptor, el rey Alfonso el Magnani-
mo, como el caso en el que comenta la voz «teatro»: «Del que exhibia los juegos de los
theatros: Era en los tiempos antiguos vnas tales salas como la'vuestra en las quales se
fazian sefialados juegos y fiestas» (p. 150).

Las glosas mdas abundantes de todas las'que'se deben'a la pluma de don Carlos son
las que recogen remisiones textuales internas, ya que el traductor no deja escapar
ninguna ocasién para sefialar el pasaje en el .que previamente ha sido tratado o se
tratard con posterioridad algin asunto, cada vez que Aristételes recuerda algo ya di-
cho o anticipa lo que se'verd mas adelante. En el fondo, estas glosas cumplen la mis-
ma funcién que los epigrafes redactados por-don Carlos al inicio de ‘cada capitulo,
esto es; facilitar el manejo'del libro como una obra de consulta. Esto seve, por ejem-
plo, en la siguiente glosa, en la que es patente lo ttil que resulta dividir cada capitulo
en conclusiones, para después enviar a ellas cuando se hace necesario recurrir a algin
apartado concreto: «dize por-la primera questién contenida en la segunda conclusién
del capitulo precedente» (p. 123). Hay ocasiones en las que este entramado de refe-
rencias intratextuales concierne no sélo al texto aristotélico, sino también a las pro-

* Lo que hace el Principe en esta glosa, en definitiva, es establecer una gradaci6n, una jerarquia, entre
los tres tipos de vicios que el Estagirita no clasifica, ya que simplemente sefala que al no tener nombre el
medio, los extremos parecen mds contrarios. Don Carlos dice, en primer lugar, que el mds contrario a
aquél es inhumano o contencioso y, segundo, que el mas contrario después de éste es el «falaguo» y, en
tercer y ultimo lugar, que el més contrario de todos esla lisonja.

7 Este puede ser un ejemplo: «Mas el incontinente a si mismo queriendo dafia y queriendo se le faze injuria:
Como el que se enamora de bagassa.y permite que ella le robe, y lo suffre voluntariamente» (p.173).
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pias glosas redactadas por el Principe: «dize por aquéllos que posseen ‘aquella parte de
prudencia declarada por mi en la ultima glosa del xx. capitulo’del libro primero» (p.
184). De este modo, nuestro autor establece toda una serie de relaciones gracias a la
cual es muy facil ir de una idea a otra y ain mds sencillo resulta encontrar cualquiera
de los conceptos mencionados por el Estagirita, como el mismo don Carlos anuncia-
ba ya en'su Prélogo: «porque vuestra' sefioria mejor pueda notar y fallar la materia
que mds le pluguiere» (p.'109).

Pero, sin duda, la-mds original de todas las glosas escritas por el Principe es aquella
en la que don Carlos pone como ejemplo y prueba de lo expuesto por el filésofo una
cancién poética escrita por él mismo:

Mas al que el mirar alegra no ama saluo quando a los absentes dessea, y affecta la presencia
pues no se dizen ser amigos
Ca entonce prueua el amor ser verdadero y perfecto como dize mi cancion:

La fe segtin mi concepto

es sin la vista creer,

assi bien Pamor perfecto

es en absencia-mds querer (p. 215).

No es necesario insistir en la importancia que tiene esta glosa, ya que, por un lado,
nos muestra la faceta de Carlos de Viana como poeta; y, por-otro, el valor que éste
concede a la poesia al atreverse a incluir unos versos propios como argumento a favor
de una de las ideas de Aristételes.

En otro orden-de cosas, hay que sefialar que, porlo que al aspecto formal se refiere,
las glosas del Principe se ajustan perfectamente a lo que era'la estructura habitual en
esta clase de escritos; pues,-en primer lugar, comienzan con la-repeticién de la palabra
o palabras que se glosan para después seguir con el cuerpo de la misma.” Este va in-
troducido generalmente por una serie de marcas lingiiisticas que difieren segtin sea el
contenido' de la glosa: Las que introducen un simil; por ejemplo, suelen ir' precedidas
de «asi como», mientras que las que analizan el contenido comienzan habitualmente
con un «es a saber» .0 con alguna variante de la frase «esto dize el philésopho por-
que...» 0, en otras ocasiones, de forma abreviada con un «ca». En las glosas que son
aportacién original del Principe, se incluyen expresiones del tipo «segiin mi paresger»
o el vocativo «sefior», o alguna alusién mds directa al Rey como «assi remitome al re-
al y preclaro juyzio vuestro». Se trata casi de una llamada de atencién con la que don
Carlos quiere advertir a su inmediato receptor de que lo'que alli'se'dice es aportacién
propia y no idea de Santo Tomis.

A pesar de la diversidad de asuntos tratados, la caracteristica comun de las glosas
utilizadas por el Principe de Viana es su concision y cardcter explicativo, cuyo prindi-

3 E. Jeauneau, «Gloses et commentaires de textes philosophiques», p.120.
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pal fin es asegurar en lo posible el correcto entendimiento de la obra original® 'Se
aprecia en todos los casos unavoluntad de aclarar lo escrito en cada uno de los pasa-
jes glosados y se observa un’distanciamiento de la glosa interpretativa y, también,
erudita, ya que las apreciaciones de orden cultural son siempre brevisimas y contie-
nen ‘el minimo' de informacién preciso para que el lector sepa de qué personaje o
asunto se trata. Por otra parte, es evidente que en'su gran mayoria estan destinadas a
comentar cuestiones de tipo filos6fico, siguiendo siempre paraello el comentario'de
Santo Tomds de Aquino: Esto no resulta de ningtin modo ‘extrafio, pues es bien sabi-
do'que muchas de las traducciones medievales se realizaron con'la 'ayuda de textos
glosados y comentados.” Utilizar un comentario autorizado sobre la obra‘de Arist6-
teles comoloera el del Aquinate no esalgo exclusivo del Principe de Viana, dado que
era habitual que quien se disponia a glosar o comentar una obra tratara siempre de
conocer lo que se habia escrito anteriormente sobre la misma, propiciando asi en
muchos casos las repeticiones de ideas." En cualquier caso, hemos de decir que
nuestro autor se muestra bastante respetuoso ‘con el texto original e incluso 'con su
fuente secundaria, ya que los casos enlos que hace alguna aportacién personal que-
dan 'suficientemente indicados mediante las marcas lingiiisticas de las que hemos
hablado antes.

Ala luz de'todo lo visto, larempresa acometida por el principe de Viana se hallaba
plenamente ' inmersa en el movimiento aristotélico humanista' del siglo xv. Poriun
lado, trabajé con'la versién del propio Bruni; y por otro, como miembro de la clase
aristocrética, responde al interés que ésta mostrd por la filosoffa moral aristotélica.
No obstante, a diferencia de los comentaristas humanistas, don Carlos!'se basé casi
exclusivamente en ‘el:.comentario’de Santo Tomds para glosar la obra del Estagirita.”

% Segtin la tipologfa establecida por Julian Weiss (The Poet’s Art, pp. 122-124), las glosas de don Carlos
responden a la primera de las 'tres: clases’ que este estudioso distingue, integrada por las glosas breves que
generalmente aparecen en los margenes y que tan sélo pretenden dar el minimo 'de-informacién necesaria
para facilitar la comprensién del texto. La segunda clase estd integrada por glosas:mds extensas, cuyaprin-
cipal misién es la de resumir el contenido de los diversos pasajes para facilitar la memorizacién, 'y, por
tanto, estudio, de las principales ideas de la obra. Y la tercera es aquella comprendida por glosas deexten-
sién muy variable, pero, en general, muy amplia, que pueden ser consideradas ya no propiamente glosas,
sino'més bien comentarios. Respecto a la diferencia entre unos y otras, hay que recordar que las glosas van
siempre unidas al desarrollo-del discurso lingiiistico, mientras que el comentario es capaz de'sobrevolar
por encima de las palabras para incidir mds en el sentido ‘general de un pasaje que en el significado
concreto de los'signos que lo forman: (G. Fransen, «Les gloses des canonistes et des civilistes», en Les genres
littéraires dans les sources théologiques et philosophiques médiévales, pp. 133-134).

*J. Rubio Tovar, «Algunas caracteristicas de las traducciones», pp.218-219.

* E. Jeauneau, «Gloses et commentaires de textes philosophiques», p. 129.

# Algo, por lo dem4s, que no resultarfa en modo-alguno extrafo, porque en 1478 Juan Ferrer edita la
traduccién de Bruni junto con el comentario de Santo Tomés de Aquino, sustituyendo la vieja traduccién
empleada por el Aquinate por la del Aretino (L. Robles, «El estudio de la Etica:en Espaiia», en Repertorio de
Historia de las Ciencias Eclesidsticas en Espafia (siglos III-XV1), Instituto de Historia de la Teologia Espafiola,
Salamanca, 1979, p. 301).

a h
l m

www.ahlm.es


http://www.ahlm.es

a h

1600 CONCEPCION SALINAS ESPINOSA ] m

www.ahlm.es

Ademds, superpuso el armazoén escoldstico a sutraduccién a través de la divisién en
capitulos, de los epigrafes con conclusiones 'y de las glosas.” No obstante; hay que re-
conocer que respeté al'méximo el texto original, ya que, por un lado, sus glosas se
insertaron en los mérgenes del libro y no en el cuerpo del texto vy, por otro, éstas se
limitaron a aclarar y explicar el sentido de las ideas aristotélicas, pero casi nunca a
rebatir lo dicho por el filésofo: 0 a tratar de cristianizarlas. Es cierto que eché de me-
nos un planteamiento mads cristiano de la moral, pero entendié que esto no podia ha-
cerse en'una traduccién, que debia permanecer fiel al original, por.lo que se apresuré
aredactar su Epistola a los valientes letrados de Espafia, en la que solicitaba que se rea-
lizara un tratado en el que se conjugase la moral aristotélica con'la cristiana.” De ha-
ber sido éste su principal objetivo, él mismo hubiera podido realizar un compendio
que intercalase ambas ideologias, pero eso:era ya otra tarea-muy distinta a la.de’tra-
ducir, que en los nuevos tiempos del humanismo exigia una distancia y un respeto
por el original que el Principe mostré en todo momento en su traduccién, ya que sus
interpolaciones, véase capitulos, epigrafes y:glosas, quedan siempre conveniente-
mente sefializadas por la disposicion textual, por la advertencia hecha en el prélogo y
por:las marcas linguisticas utilizadas en el texto, con lorque cualquier lector de su
versién podia diferenciar clara y rdpidamente lo que era propio de Aristdteles o Santo
Tomds de Aquino y lo que habia afiadido don Carlos. Esta diferenciacién no era
siempre facil ni habitual en muchos textos medievales, lo que otorga al trabajo del
Principe un valor afadido al hecho de ser la primera vez que se vertia al castellano el
texto integro de la Etica a Nicémaco de Aristételes, texto; que como se ha visto, fue
fundamental enel desarrollo del humanismo.

Aun con todo hemos de reconocer:que lalabor realizada por'don Carlos suponia
un paso atrds, un volver al sistema de ordinatio propio del siglo x111. Aquello de lo que
mds orgulloso se sentia nuestro principe, la divisién capitular y la adicién de epigra-
fes, resultaba algo retrégrado en ese momento, porque, al fin y al cabo, el de Viana
aplica la fina malla del razonamiento escoléstico alas ideas de Aristételes, que no dis-
currian por cauces tan ‘estrechos como los que el escolasticismo imponia a'través de
conclusiones y divisiones.” Es evidente que don Carlos no quiso limitarse a la mera

*.En definitiva, y como ya hemos visto, lo que hizo el Principe en su traduccién fue aplicar los principios
de la ordinatio medieval para hacer més accesible el texto (P. Russell, Traductores y traducciones, p. 41).

* Asi lo reconoce A.R.D. Pagden («The diffusion of Aristotle’s moral philosophy», p. 304). Véase
C. Salinas Espinosa, «La Epistola a los valientes letrados de Espafia del principe de Viana», 'en Actes del
VII Congrés de I’Associacié Hispanica de Literatura Medieval (Castellé.de la Plana, 22-26 de setembre de
1997), 111, edd. S. Fortufio Llorens y T. Martinez Romero; Universitat Jaume I; Castellén de:la Plana,
1999, pp- 361-371.

* Lo que mds echaban: de menos, en general; los traductores medievales en los: textos clasicos era la
divisién - analitica' medieval mediante resimenes, rubricas y encabezamientos (P.E:. Russell y A.R.D.
Pagden; «Nueva luz sobre una versién espafiola cuatrocentista de la Etica a Nicémaco: Bodleian Library,
Ms. Span. D.1», en Homenaje a Guillermo Guastavino, Asociacién Nacional de Bibliotecarios; Archiveros y
Arquedlogos, Madrid, 1974, p. 140).


http://www.ahlm.es

GLOSAS DEL PRINCIPE DE VIANA A LA «ETICA» ARISTOTELICA 1601

tarea de traductor y que quiso dejar su huella en lo que hacia, pero era precisamente
esa impronta la que le delata como noble intelectual muy aficionado a la escoldstica
que, posiblemente sin ser consciente de ello, deshace todo lo que su antecesor habia
logrado al ofrecer una versi6n integra y libre de cualquier afiadido que no estuviera
en el original de la Etica aristotélica. Y es que debia de ser muy dificil tener estructu-
rada la mente bajo moldes escoldsticos y no aplicarlos a una obra que venia despro-
vista de la habitual diseccién analitica de las producciones de los intelectuales forma-
dos a partir del siglo X1l El Principe se encontraba en el epicentro de las nuevas
corrientes de pensamiento que se estaban fraguando, en una corte repleta de huma-
nistas, con un texto precedido de un manifiesto en pro del humanismo; formaba
ademds parte, en su calidad de aristocrata, de la nueva clase de lectores que empeza-
ban a leer cuestiones de moral por su utilidad préctica; pero todo ello no pudo con,
por un lado, el objetivo de personalizar su versién, y, por otro, con su sélida forma-
cién escoldstica,” que le condujo a utilizar el comentario de Santo Tomés de Aquino
como base para sus glosas. Y asi nos encontramos con una traduccién encargada por
un mecenas de humanistas, Alfonso el Magnanimo, que fue realizada por un principe
que, amigo también de humanistas, la glosé con la ayuda de un comentario del siglo
X1 de cuyo autor ya habian renegado sus compaiieros de la corte napolitana. Pero en
su afédn de realizar el encargo de su tio Alfonso V lo mejor posible y en su deseo de
enriquecer y personalizar lo que se le proponia, don Carlos no supo hacer otra cosa
que la que siempre habia venido realizando, es decir, pensar de acuerdo con el siste-
ma escoléstico en el que habia sido formado y acudir a su méxima autoridad en ma-
teria de comentarios sobre moral.

* Buena cuenta de ella da también el debate epistolar que mantuvo con Joan Rois de Corella, véase M.
Cruells, El princep Carles de Viana, Barcino, Barcelona, 1935, p. 43.
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