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PARA UNA PERIODIZACION DE LAS IDEAS SOBRE
LA CABALLERIA EN CASTILLA (ca. 1250—1500)

Jesis D. Rodriguez Velasco
Universidad de Salamanca

Podemos dividir la historia de las ideas sobre la caballerfa en la Castilla medieval
en tres grandes periodos. El primero serfa un periodo de definicién, que se desarrollaria
entre 1250y 1350. El segundo, un perfodo de restriccién, que va desde 1330 a 1407. El
tercero es un periodo de expansién, y nos llevaria desde 1390 a 1492. El solapamiento
de las fechas es una evidencia de que no se trata de perfodos herméticos, y de que en
ellos, como veremos, conviven varias ideas.

a. Definicién: 1250-1350

El perfodo de definicién de las ideas sobre la caballerfa se abre claramente con la
intervencién legal de Alfonso X en las Partidas, y se cierra con las correcciones debidas
a don Juan Manuel en el Libro de los estados. De hecho, este periodo puede a su vez ser
dividido en otros dos: uno de fundacién (1250-1325) y otro de correcciones (1325-1350).

El periodo de fundacién estd representado por el titulo xx1 de Partidas, 11 y otros
puntos del mismo c6digo, y también por el Libro de la cavalleria de don Juan Manuel.
Ese titulo de las Partidas es el fruto de una evolucién. Si nos paramos a examinar la
concepci6n de la caballeria entre las primeras intervenciones legales de Alfonso y las
Partidas, observamos cambios sustanciales (Rodriguez Velasco, 1993-1994). Tanto el
Fuero Real como el Espéculo beben de una realidad de la caballerfa. Obras més
particulares que el gran cédigo alfonsti, el Fuero y el Espéculo contemplan la caballerfa
en todo su polimorfismo, con todas las divisiones y subdivisiones existentes en esta
institucién: la caballerfa ni siquiera es el fruto de un discurso sistemético, sino que las
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menciones a ella estdn diseminadas por todo el texto de los primeros cédigos, sin que
hallemos referencias a una caballeria como institucién nobiliaria. Fundamentalmente, se
alude al caballero como especialista, pero su dignidad estd en entredicho permanentemente,
tal y como sucedia en la realidad. La caballerfa era el conjunto formado por los caballeros
villanos, los concejiles y los de las érdenes; en un plano muy distinto estaban los nobles,
completamente al margen de su estatuto caballeresco o no.

Las Partidas introducen una variacién important{sima, que se halla en dos puntos
distintos del cédigo. Por orden de aparicién, hay que mencionar en primer lugar el
titulo xx1 de Partidas 11, y, en segundo, la mencién contenida en Partidas, IV, xx1v, 2.
Por orden de importancia juridica, en cambio, hay que invertir los términos recién
ofrecidos.

Con respecto al Espéculo (I, 1v), la ley 2 de Partidas, IV, xx1v introduce una
variacién fundamental: establece claramente que el proceso de obtencién de la caballeria
es la creacién de un vinculo de naturaleza —el més fuerte de los vinculos entre personas,
segun la teorfa juridica de Alfonso (Panikkar, 19722 Martin, 1993-1994)— entre el
investido y el que lo inviste. Sélo se sitiia por detrds del vinculo por la pertenencia a la
tierra del sefior, por el de vasallaje explicito y por el de crianza (sobre los diez tipos de
vinculo natural que describe). Ello sitiia a la caballeria como uno de los més elevados
vinculos naturales entre personas, sometido, por ende, a obligaciones similares a las
familiares y de vasallaje.

Con respecto al Espéculo, el titulo xx1 de Partidas, II introduce un discurso
sistemdtico sobre la caballeria. En este discurso, Alfonso da por sentados varios
principios: 1. la caballerfa es una compaiifa de hombres nobles; 2. su virtud mds
importante es la prudencia (que él llama cordura); 3. el linaje del que proceden es
esencial para su consideracién en el seno de esta institucién, al tiempo que llega a
identificar caballeria e hidalgufa; no dice, en cambio, en qué direccién hay que interpretar
esta identificacién (si hay que ser hidalgo para ser caballero o bien el ser caballero
asegura la hidalgufa); 4. su origen es esencialmente real y su cardcter es laico; 5. es
hasta tal punto importante la ostentacién del titulo caballeresco que ni el mismo rey
puede armar caballeros si no lo es previamente €] mismo; 6. el rey es la cabeza de la
caballerfa, y le une a la nobleza el que todos ellos tengan en comuin el titulo caballeresco;
7. en la formacién del caballero es imprescindible una parte intelectual, que se obtiene
através de tres tipos de texto, ordenados jerdrquicamente, de mejor a peor, como sigue:
la historiograffa, la narracién oral de hechos caballerescos por sus protagonistas y los
cantares de gesta.

De esta manera, Alfonso crea la caballerfa como dispositivo politico, mediante el
cual intenta crear un lazo solidario, el de la investidura caballeresca, y la conversién de
un oficio, tal y como se vefa en el Espéculo, en un estado, tal y como se sigue de la
teorfa politica de los tres érdenes o estados en que se divide el mundo. La mencién de
la teorfa politica de los tres estados se lee por primera vez en Castilla en este titulo de
las Partidas, y, en ese contexto, es revolucionario (véase, sin embargo, el desacuerdo
de Montoya, 1992). Lo es, precisamente, porque voluntariamente se hace cargo de
todo el contenido de esta teorfa, cuyo principio bésico es que cada uno debe permanecer
en su estado, y, dentro de cada uno, debe existir extrema solidaridad (Duby, 1978). Se
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tratarfa de un método intelectual para unirla nobleza levantisca al rey, en un momento
politico de la mdxima importancia. Para ello, no basta con crear una caballeria y darle
un régimen legal: Alfonso también actiia creando el espacio cortesano, el refectorio
caballeril, y toda otra serie de estrategias de unién (parecidas a las ceremonias de
cooperacién descritas por Nieto Soria, 1988 y 1993). En esta estrategia, deja fuera a
los ricos hombres, que quedan como hermoseamiento de la corte en los titulos anteriores
de la misma partida, precisamente porque la mencién de éstos queda subsumida en la
sistematizacién de la caballeria como estado nobiliario cuya cabeza es el rey.

A la intervencién alfonsina sigue una timida etapa de continuismo, representada
por el perdido Libro de la cavalleria de don Juan Manuel. Gracias al Libro de los
estados conocemos con cierto pormenor el contenido de esta obra perdida, y sabemos
que fue un compendio del titulo xx1 de Partidas, 1. No sabemos, en cambio, si habia
comentarios del infante al discurso alfonsf, ni si introdujo en su compendio fragmentos
procedentes de otros lugares de las Partidas (Taylor, 1984; Rodriguez Velasco, 1993).

El propio don Juan Manuel elaboré sus correcciones a la idea alfonsina de la caballerfa,
de la que, sin embargo, es permanente deudor. Tanto el Libro del cavallero et del escudero
como el Libro de los estados contienen esas correcciones. El Libro del cavallero et del
escudero introduce dos correcciones. Una de tipo religioso y otra ceremonial. Con la
primera, relativiza el tono totalmente laico, voluntariamente laico, como dispositivo politico
que es, que Alfonso dio alacaballerfa. Don Juan insiste en la funcién religiosa del caballero,
y en el hecho de que la recepcién de la caballeria es equiparable a la recepcién de un
sacramento. La segunda correccion se centra en a la ceremonia de ordenacién caballeresca.
Alfonso concebia toda una ceremonia en la que participaban el investido, el que lo inviste
y el padrino, que descifie la espada al novel. Todo ello resulta excesivo en la concepcién

politica de don Juan, sobre todo porque, segtin Alfonso, el novel adquiere un vinculo, un

deudo, tanto hacia el que lo inviste como hacia el padrino; demasiados vinculos para
alguien con las ambiciones politicas de don Juan (Martin, 1994; Ramos, 1994). Al limitar
éste la ceremonia de investidura caballeresca a un acto religioso, casi sacramental, en
realidad lo que hace es negar la mayor de Alfonso, y establecer un vinculo directo entre
el novel y Dios, liberandolo de toda atadura terrenal que nada le convenia. La segunda
correccién explica la primera.

Las correcciones del Libro de los estados son de mayor alcance. La primera parte
de la obra es una enorme correccién a la segunda de las Partidas. Para empezar, alld
donde Alfonso elige como centro de su discurso la figura del rey, sabiendo ya que su
idea imperial ningun futuro tiene (Ballesteros, 1984, 674-735; Gonzdlez Jiménez, 1993,
93-120), don Juan se le revuelve, devolviendo al César lo que es del César y
restableciendo la figura politica, el modelo, al emperador. A partir de ahi comienzan
los matices de don Juan. Sitda en la cabeza de la caballeria al emperador, y es cierto
que extiende el titulo caballeresco a todos los nobles que caen debajo de él; pero frente
alaconcepcién de Alfonso, considera que el estado de los defensores no estd compuesto
solamente por defensores nobles, sino que también debe considerarse un grupo de
defensores no nobles, entre los que cabe distinguir a ciertos caballeros, en una clara
herencia del estatuto efectivo que tienen los caballeros villanos y concejiles en su época,
y que Alfonso ni quiso ni pudo paralizar.
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Algunos conceptos no estén del todo claros: si hasta el emperador es hidalgo como
cualquier otro, algo que don Juan Manuel no deja de afirmar en ningtin momento, y la
caballeria es el mayor estado que el hidalgo puede alcanzar, parece algo extrafio que la
caballeria sea al mismo tiempo el postremer estado que ha entre los fijos dalgo. La
pregunta que surge de inmediato es cémo se resuelve esta paradoja, y cémo se resuelve
aun el hecho de que como ltimo de los estados entre los defensores nobles el infante
escriba un capitulo especial para los caballeros. La jerarquia debida al orden de
colocacién de los capitulos no es violada nunca por don Juan Manuel, como no lo es
tampoco por Alfonso en sus cédigos legales. Ello supondria que los caballeros pertenecen
a un estado de dignidad inferior al de los infanzones, y sélo superior al de los simples
escuderos (aunque seguramente no al de todos) y al del resto de los defensores que no
son nobles. La paradoja se acentia. Nuestra interpretacion sobre este asunto es doble.

Caballeria y nobleza van unidas, pero si bien la nobleza permite diversos grados de
jerarquia, no lo consiente asf la caballerfa. Al hecho evidente de que todos los defensores
nobles son caballeros, se van afiadiendo dosis de nobleza que proceden de otros valores,
que sin duda se expresan en valor de la sangre por proximidad a la familia real y en
riqueza obtenida en los diversos repartimientos, donadios o servicios guerreros. De
esta suerte, podriamos equiparar la denominacién «defensores» nobles con la denominacién
«caballeros». En el seno de este estado, la jerarquia se expresa por acumulacién de dignidad.
Aquellos que no tienen otra dignidad que la de la caballeria son los simples caballeros
que aparecen en el capitulo xc1 del Libro de los estados. Pero podemos, también, hallar
una razén que no estd tan lejos de la que gui6 la pluma legislativa de las Partidas. Y es
que la caballerfa como institucién y como investidura seguia sin existir. La mayor parte
de los nobles se oponfa a recibir investidura caballeresca por parte de nadie, pues sabfa
que ello le obligaria a ese sefior y que le situaria por debajo en cualquier jerarquia. El
mismo don Juan Manuel, tan ferviente defensor de la idea caballeresca, se oponia a
recibir caballerfa por la simple razén de que, segtin €l, sélo podria ser investido a la
manera de los reyes, pues consideraba que nadie le superaba en linaje y, por tanto, a
nadie podria vincularse por razén de caballerfa. Incluso el gran defensor de la caballeria
de carécter europeo, Alfonso XI, era tan consciente de este peligro, que se hizo investir
por una imagen articulada del Apéstol Santiago (Linehan, 1993, a, b y c). El capitulo
XCI se rige, seguramente, por la razén que hemos apuntado en el pérrafo precedente,
pero también se rige segtin otros principios. Igual que Alfonso, don Juan Manuel estd
teorizando sobre una institucién que no tiene existencia sistemdtica en la Castilla de
esta época, de manera que no es preciso solamente expresar la condicién caballeril de
los nobles. Es necesario también afiadir una extensa teorizacién sobre el estatuto social,
cultural y ético del caballero que sea titil no s6lo en atencién a los caballeros que no
tienen ninguna otra dignidad, sino que invite a todos esos otros estados de la nobleza a
recibir la caballerfa. Por la sencilla razén de que les conviene, como ha dado por sentado
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en los capitulos anteriores (sobre todo en lo tocante al emperador, como muestra

suprema), y también porque a través de la caballerfa, y es lo que tratan de decir los
tratados caballerescos del infante, van a conseguir obtener el grado mdximo de honra
de un hidalgo y todo un sistema de valores de que hasta el momento no disponen. Si
para Alfonso X la honra esencial del caballero era de tipo juridico y se traducia en los
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movimientos cotidianos del caballero, como hemos expuesto brevemente, para don
Juan Manuel esa honra estd sustentada por la gracia divina, al considerar la caballeria
a manera de sacramento. De esta manera, don Juan Manuel deja de beber en las fuentes
alfonsinas para referirse ahora a la tradicién europea. De modo més directo seguramente
pesaen €l la visién mistica de la caballeria que presenta Ramén Llull, pero no es menos
cierto que la formacién cultural de origen europeo de don Juan es enormemente extensa,
y, a fin de cuentas, la idea de la caballerfa nace en el seno de la Iglesia.

b. Restriccién: 1330-1407

Al perfodo de definicién y primeras polémicas sigue uno de restriccién de la
caballerfa, el cual, a su vez, puede subdividirse en tres ciclos. Un primer ciclo de
restriccién positiva, entre 1325 y 1348, significado por Alfonso XI y su Orden de la
Banda; un segundo ciclo de restauracién, que tiene lugar en 1348 y cuyas consecuencias
se extienden hasta finales del siglo xv, cuyo punto de arranque es el Ordenamiento de
Alcald de 1348; por fin, un ciclo de enlace, representado, al tiempo, por la interferencia
de Egidio Romano en la concepcién de la caballerfa y la politica, por la emisién del 17
Ordenamiento de la Banda y por la obra de Pero Lépez de Ayala, que retine en sf las
ideas procedentes de todo este perfodo, de manera que puede caracterizdrsele como
miembro de la segunda generacién de caballeros de la Banda, descendiente del sistema
establecido en 1348 y conocedor de Egidio Romano.

El Ordenamiento de la Banda es un hecho fundamental en la historia de la caballeria
castellana, y aun dirfamos de toda la caballerfa europea, por cuanto es la primera orden
caballeresca laica de todas las que se fundaron en Europa, aunque sus origenes puedan
remontarse al indenture system inglés (McKay, 1959; Guenée, 1983; Boulton, 1987;
discutimos ese origen en nuestro trabajo de 1993).

Lo primero que conviene aclarar es que la creacién de la Orden de la Banda es un
movimiento de restriccién, en la medida en que crea una caballerfa dentro de la caballerfa.
Los estatutos ofrecen claramente esa vision restrictiva, significada por la ostentacién
del distintivo otorgado por el rey, directamente, que es el gran maestre de la orden. El
objetivo que se perseguia con esta orden era precisamente el de crear una clientela.
Seguramente no pensaba en lazos de vasallaje, sino tan sélo en prestigio, en un momento
en que Europa participa de un cenit caballeresco, aunque acabé convirtiéndose en la
nobleza afecta al rey, en una sustitucién nobiliaria suficientemente estudiada por Salvador
de Mox6 (1969, 1975). Castilla, Alfonso XI, pretenden ponerse a la altura, recrear una
corte que se convierta en centro de peregrinacién de caballeros de todas partes y de
difusién, consiguientemente, del poder personal de un principe. Un prestigio perdido
desde los tiempos del emperador, pues Alfonso X, aunque también lo consigui6 para
sf, lo perdi6 al enfrentarse a la nobleza. La orden, por su lado, sustenta al rey ante
cualquier liga nobiliaria, a la que acabard venciendo. A la cabeza de esta caballeria
elitista, naturalmente, se encuentra el rey.

Ahora no se plantean las cuestiones de dignidad. Directamente se llevan a la préctica.
La sustitucién de la vieja nobleza, oscurecida por sus intervenciones rebeldes durante
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la minoria del onceno, por la nueva nobleza que ha recibido caballeria y banda por
parte del rey (tal y como se nos narra en la Cronica de Alfonso XI y en su sucesora, la
Gran Croénica) es el testimonio mismo de la identificacién entre nobleza y caballeria.
Pero no es el tinico. El punto de inflexién lo encontramos en el segundo ciclo de este
periodo: la promulgacién del Ordenamiento de Alcald en 1348. Alli, la aceptaci6n de
la nobleza y la caballeria como una sola cosa se hace por dos caminos distintos pero
convergentes. En primer lugar, uno implicito: los caballeros que Alfonso XI llama de
corte, que es tanto como decir de la Banda, estdn ya situados en el consejo real y en los
puestos mds importantes de la administracion del estado (justicias, merinos, alcaldes...).
En segundo lugar uno bien explicito: la ley que se dedica a la interpretacién de las leyes
deja clarisimo que todo lo que no pueda regirse por el presente ordenamiento ni por los
fueros, debe interpretarse por las Partidas; es la primera ocasién en que las Partidas
toman fuerza de ley, puesto que antes eran-un mero cddice con ansias, eso si, de ser
codigo. Esta ley es extremadamente importante para la caballeria de Alfonso XI, ya
que absolutamente ningtin fuero y ninguna seccién del Ordenamiento de Alcald regulan
la caballeria de la forma sistemadtica que lo hace el titulo correspondiente de las Partidas.
Restauracién, pues, es la palabra que define este ciclo, porque con €l, las ideas sobre la
caballeria del rey Sabio vuelven por sus fueros a ocupar una corte caballeresca como la
que Alfonso XI estd montando. Y ya nunca dejardn de estar presentes; tal vez no con la
fuerza deseada, pero si en la argumentacidn, en la discusién, en suma, en la polémica.

Nuevamente podemos observar el dispositivo politico, con la particularidad de que
éste es el momento en que la caballeria advierte su faceta cultural con mas claridad.
Politico, porque la restriccién de la caballeria supone la creacién de un poder cercano
y personal del principe, una solidaridad tantas veces deseada y establecida a través de
esta institucién que ahora, para ser mejor controlada, requiere de algunos retoques, que
sélo pueden hacerse sobre una pequefia superficie, y no entre el marasmo de familias
nobles que, en muchos casos, son claras antagonistas del poder del rey, que se quiere
absoluto, principesco. Pero también cultural, porque en el camino de esa restriccién
hasta la restauracién, y con ésta, los caballeros pasan a formar parte directa de la
administracién del estado, y a disputar su valfa con los letrados profesionales que,
también, Alfonso el onceno ha introducido dentro de las lizas politicas. Desde este
momento, nada serd igual en la caballeria.

Ahora es imprescindible el enlace con la expansion, el tercer ciclo de este periodo.
El primer paso es la conciencia de que la caballeria es un ejercicio politico regido,
como cualquier otro ejercicio politico, por una especial prudencia. La terminologia y la
teorfa pertenecen por entero a Egidio Romano, tal y como se expone en su De regimine
principum, obra que se tradujo al castellano, convenientemente glosada por Juan Garcia
de Castrojeriz, en torno a 1345, con objeto de educar al principe Pedro. Con el
conocimiento de este tratado, la caballeria advierte y confirma su solidaridad con el
rey, punto principal sostenido por el agustino. M4s aun, es el rey el tinico que contiene
en si los cinco tipos de prudencia necesarios para el estado mismo, y esto sélo lo dice
Egidio Romano cuando se halla ante la obligacién de hablar de la prudencia caballeril,
en la tercera parte del tercer libro. Es éste el maximo hallazgo. En efecto, la prudencia
no es una virtud moral mds: es la virtud por antonomasia, en tanto que no sélo es moral,
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sino también intelectual. En muchos puntos de la definicién de esta prudencia, los
caballeros se ven identificados con los letrados, abandonando, asi, la vieja idea de la
caballeria medieval europea segiin la cual el caballero encontraba su razén de ser en la
virtud de la fortaleza. Confirman, pues, las palabras de Alfonso X, pero le afiaden toda
la tipologia que el escoldstico elabora, ora funddndose en las autoridades aristotélicas,
ora rebatiendo a su maestro Tomds, sobre la idea de prudencia, con objeto de hacerla
mucho mds plausible para los letrados en liza.

El segundo enlace con la expansion cuatrocentista es la progresiva minimizacién
del Ordenamiento de la Banda que se traduce, por segunda y ultima vez hasta su
desaparicidn, en el I Ordenamiento de la Banda, cuyos testimonios textuales nos hablan
ya del reinado de Pedro I. En ellos se advierte un adelgazamiento de las obligaciones y
privilegios de los caballeros. Queda todo reducido a la ostentacién, a un distintivo
regio. Poco a poco, la Orden de la Banda ird perdiendo mds y mds de estas obligaciones
y de estos privilegios, para convertirse en una divisa més de las que concede el rey (asi
sucede en el reinado de Juan I). La caballeria encuentra su expansion por fuera de la
orden, en los cauces normalmente expuestos por las Partidas.

El tercer y ultimo enlace es el de Pero Lépez de Ayala. Cierra un ciclo y abre
otro. Béstenos decir que es €l el representante cierto de la segunda generacion de
caballeros de la Banda: en €l se juntan los principios cortesanos del primer
Ordenamiento, el conocimiento y respeto de las Partidas alli donde es preciso,
segin lo estipulado en Alcald y, ademds, el conocimiento exacto de las teorias de
Egidio Romano. Por otro lado, en el seno mismo del dispositivo que es la caballeria,
él mismo es un caballero extremadamente letrado, cuyo consejo es querido y
rechazado, segin la voluntad del rey, como especialista y como caballero, ejemplo
sumo de lo que pretendia Alfonso XI.

El, ademdés, como persona letrada, aunque no como letrado profesional, accede a la
lectura de obras que suponen un cambio radical de la caballeria, en tanto que la abren
al humanismo caballeresco!, y que supondrén el definitivo banderazo de salida para las
discusiones abiertas en el siglo xv: la caballeria romana.

c. Expansion: 1390-1492

Los estudios filolégicos e histéricos han mostrado que el siglo xv es el periodo de
maximo florecimiento de la ideologia caballeresca, al menos en los terrenos intelectuales,
florecimiento que encubre, disimula o simplemente se contradice con una evidente
decadencia de la instituci6n caballeresca, con un desencanto caballeresco generalizado
(Huizinga, 1978; Baranda, 1995). Por lo que respecta al aspecto intelectual, no hay
duda de este florecimiento. Un pequefio vistazo a una cronologia relativa de difusién
de 84 textos tedricos sobre la caballeria en Castilla nos puede mostrar claramente que

'La expresién de humanismo caballeresco pertenece a Ruggieri, 19777, y la utiliza no sélo para denominar
a los caballeros y nobles que se dedican, desde el siglo xiv en Italia, al cultivo de las letras y de la politica,
sino también a la literatura, en vulgar y en latin, compuesta para ellos.
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asf es; mientras que en la primera época se publican seis de ellos y en la segunda nueve,
en época de expansién contamos hasta 69 tratados de esta indole?.

La consiguiente suposicién de decadencia de la caballeria produce sorpresa al
confrontarla con el dato que acabamos de mencionar. La mayor parte de los textos
polémicos y doctrinales de la caballerfa forma parte de un debate que va adquiriendo
progresivamente tintes més y mds agresivos. El hecho de que este debate tenga como
centro de interés la caballeria y 1a nobleza en el &mbito de la administracién del estado,
nos pone en guardia frente a cualquier consideracién sobre una caballeria en declive;
antes bien, parece demostrar que la caballeria sigue siendo no s6lo objeto de diferencias
politicas, sino también el espacio politico y cultural sobre el que se proyecta una parte
que nos parece esencial de las preocupaciones de la practica politica.

Durante el perfodo de expansién de la caballerfa observamos dos polémicas que
conviven y que, sin embargo, no se interfieren necesariamente, aunque si con cierta
frecuencia. La primera es la que pudiéramos llamar polémica sobre la nobleza; 1a segunda,
es la polémica sobre el modelo caballeresco (Rodriguez Velasco, 1995 y 1996).

La polémica sobre la nobleza discute cudles son los limites existentes entre la nobleza
y la caballerfa y cudl es la direccién en la que hay que interpretar las observaciones
alfonsinas de que dimos cuenta mds arriba: es preciso ser noble para ser caballero o por
el contrario ser investido caballero asegura la obtencién de nobleza, y, a partir de ah,
todas las combinaciones posibles, asf las incluyentes como las excluyentes. Durante el
desarrollo de esta polémica no se abandona tampoco el lugar para las polémicas anejas,
amenudo mds importantes, pero siempre derivadas del problema genérico de la dignidad
caballeresca, como por ejemplo si existe la posibilidad, en el momento en que se
desarrolla la polémica, de que el rey tenga (o siga teniendo, segtin los matices) la
capacidad juridica, ya positiva o ya natural, de crear nobles, algo que, indefectiblemente,
lleva a cabo a través de la investidura caballeresca.

Las consecuencias de esta polémica estdn descritas, a menudo, por las crénicas del
siglo xv y por su insistencia en la traduccién de los problemas politicos en problemas
de linaje, que, en cierto modo, explican el renacimiento del pedrismo a partir de mediados
de siglo. La manifestacién tedrica de la polémica se hallard, sin embargo, en las
exposiciones ensayisticas de nobles defensores de los principios del linaje como Juan
Rodriguez del Padrén, Per Afdn de Ribera y Guzmén o Ferrdn Mexia, frente a
intelectuales que, asumiendo los conceptos italianos sobre la virtud en las
consideraciones juridicas y humanisticas, prefieren interpretar la nobleza como una
derivacién 16gica de la virtud con validez histérica, tal y como hace Diego de Valera,
cuya carrera argumental es compartida incluso por nobles tan rancios como el principe
de Viana o el Marqués de Santillana.

2El vistazo en cuestién deriva de un inventario de 84 textos, contando traducciones miltiples de obras
roménicas y latinas, que, obviamente, como cualquier inventario, es provisional. En €l se recogen textos
legales, politicos, historiogréaficos y técnicos que pueden ser considerados polémicos y doctrinales y que
tienen como objeto la caballerfa, ya sea al completo, ya en secciones importantes, ya como ideologfa que
impregna la teorfa; para mayores precisiones (Rodriguez Velasco 1996: 383-420)
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Las razones que empujaron a unos y a otros (unos cuantos nombres entre una plétora
de ellos) a tomar sus respectivas posiciones son mds complejas de lo que podamos advertir
en este breve espacio de que disponemos, pero vale la pena siquiera indicar una razén
particular de cada uno de ellos, que nos dar4, al tiempo, la medida del problema a que nos
podemos enfrentar. Juan Rodriguez del Padrén escribe su Cadira del Honor para nobles
que proceden de linajes reconocidos, para personas que habitan en la corte y que
probablemente tienen las aspiraciones que sus linajes llevan ostentando desde los origenes
del reino trastdmara, y, eso si, nunca antes de éI%; entre esos donceles se hallar4 al joven
Juan Pacheco, a Ferran Alvarez y al futuro Alcaide de los Donceles a quien Diego de San
Pedro dedique su Cdrcel de Amor. Por su parte, Per Afdn de Ribera y Guzmadn defiende
al mismo tiempo a las dos familias nobilfsimas a las que representa; los guzmanes por un
lado, que ostentan, entre otros, puestos de gran envergadura politica en las 6rdenes militares.
De hecho, su Definicién de nobleza estd dedicada a Ferndn Gémez de Guzman,
comendador de Calatrava inmortalizado por las revueltas de Fuenteovejuna, ademas de
por ser el destinatario de una serie de obras literarias en las que la caballerfa y la nobleza
de linaje caminan emparejadas*. Per Afén representa, ahora en propia persona, a la familia
de mariscales, al menos desde su abuelo, el Per Afdn del Cancionero de Baena, que
puede ver amenazada su integridad por la urgencia con que Enrique IV hace ascender a
familias cuya claridad nobiliaria estd algo més que en duda (Sénchez, 1996). Por tltimo,
Ferrdn Mexia, ferviente opositor de Miguel Lucas de Iranzo, intenta, en su Nobiliario
vero, dar el golpe juridico definitivo a la corriente legal que permiti6 a su antagonista el
ascenso a las capas mds altas de la nobleza.

En el lado opuesto de las lizas intelectuales hallaremos a un Valera en perpetuo
debate interior sobre su propia nobleza, con una complicadisima relacién hacia su padre
y aun més compleja todavia desde el punto de vista socio-juridico; su lucha intelectual
es la lucha por demostrar que los limites de la nobleza no los establece un concepto
como el linaje, que él mismo nunca podria demostrar segtn las leyes vigentes al menos
hasta 1430. El caso del Principe de Viana, que se deleita traduciendo el De nobilitate
de Buonaccorso de Montemagno o el de Santillana que agradece las traducciones de
Bartolo y de Bruni y que se explica en su propia pregunta a Cartagena, es totalmente
distinto. Tanto el uno como el otro, al igual que el Enrique de Villena que compone,
con la misma ideologia, Los doze trabajos de Hércules, son nobles en la reconquista de
sus posesiones, que necesitan reincorporarse a un linaje que, por razones diversas, los
ha echado a un lado; la caballeria les da una opcién para ello, convenientemente
argumentada con los principios de la filosoffa moral vigente y de las tendencias juridicas
importadas de Italia y del Imperio.

3Bien es cierto que en torno a esos linajes se teje una genealogfa que les retrotrae al mundo visigodo,
por lo menos. Los nobiliarios de esta misma época, cuando no las crénicas particulares, se encargan de
construir ese pasado tan glorioso como ficticio.

“Alfonso de Palencia le dedica el Tratado de la perfeccion del triunfo militar, en el que cuela gran parte
de la ideologfa humanista, pero no asi el Pedro Tafur que le endereza su relacién de viaje, Andanzas y viajes
de un hidalgo espaiiol, obra en la que sélo el linaje y la caballerfa cortés campean por sus respetos.
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La segunda polémica, la que versa sobre el modelo caballeresco, enfrenta mas
directamente a caballeros y a letrados. Los primeros defienden la necesidad de un
cambio de modelo dentro de la caballeria, la sustitucién de la caballeria cortés por lo
que se ha dado en llamar la caballeria romana. Los segundos, en cambio, prefieren una
posicién més conservadora, y se lanzan sin ambages a la defensa del modelo cortés. El
problema subyacente es un problema politico: la vigencia del modelo caballeresco
cortés inaugurado y continuado por los dos Alfonsos castellanos ha permitido la
emergencia de un grupo dedicado en exclusiva a las labores del estado y de su
administracién, que es el de los letrados, nunca interferidos por un cuerpo aristocratico
llamado tnicamente de los defensores. Ahora bien, éstos necesitan cada vez mads la
recomposicién de sus privilegios sefioriales no sélo en los limites de los sefiorios
jurisdiccionales, sino también en el &mbito general de la administracidn; la caballeria
romana les permite argumentar un modelo en el que la toga y la espada se nutren
mutuamente, se aseguran. En otro orden de cosas, los letrados, como el mismo Alfonso
de Cartagena, consideran mucho mds practico un modelo que histéricamente estd
cristianizado, como el modelo cortés, que no otro, el romano, que seria preciso
cristianizar de nuevo.

En torno a estos conceptos, se articula el debate sobre la prudencia caballeril
postulada por Egidio Romano y reconocida por Ayala, Valera y, en ciertas ocasiones,
Rodrigo Sanchez de Arévalo, pero negada en absoluto por personas como el autor
anénimo de la Qiiistion avida entre dos cavalleros. A través de este tratado, podemos
observar cémo se unen los principios intelectuales sobre los que se debate con la
direccién del estado, que reclamaba no sélo consejeros de vocacién como Valera, sino
politicos de peso como Gémez Manrique. Si el autor de la Qiiistion crefa al caballero
completamente apartado de la posibilidad de direccién del estado, porque carecia de
todo tipo de virtud, y en especial de algtin tipo de prudencia politica, Gémez Manrique,
con paladines como Valera a su lado, reclamaba que las lecturas politicas y su puesta en
préactica no podian ser mejor utilizadas que en los propios caballeros.

Si en los modelos corteses a los caballeros se los confinaba al rincén de los
defensores, en los modelos romanos se le daba esa doble faceta de Lelios y Catones,
que igualmente vestian la toga que desenvainaban la espada.
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